BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL
PLENO DE ESTE ILMO. AYUNTAMIENTO EL DIA 16 DE NOVIEMBRE DE 2015.

SENORES ASISTENTES:

Presidente:

D. Angel Viveros Gutiérrez.
Concejales:

D. Raul Lépez Vaquero.

D. Andrés Alonso Garcia.

D. Francisco Javier Becerra Redondo.
D2. Maria Teresa Garcia Ferrer.

D2 M2, Dolores Gémez Fernandez.
D. Valentin Oterc Pérez.

D2. Maria de la Luz Gémez Sanchez.
D?. Macarena Orosa Hidalgo.

D. Sergio Herradon Ramirez.

D?. M2, Rosario Arroyo Lazaro.

D. Manuel Marin Pérez.

D2, Maria Teresa Gonzalez Ausin.
D2, Virginia Robles Lopez

D2. Elena Lebrato Bustos

D2 Maria del Carmen Plaza Ballesteros
D. Mauricio José Gil Barahona

D. Luis Quifiones Garcia

D. Bernardo Gonzalez Ramos

D2, Aranzazu Molinello Fernandez

D. Pedro San Frutos Pérez

D2 Paloma Castejon Albares

D. Jorge Martin Garcia

D. Manuel Gonzalez Hernando

D. Juan Manuel Martin Pérez
Interventor:

D. José Vinas Bosquet.

Oficial Mayor en funciones de Secretario General:
D. Javier Carazo Gil

En el saldn de sesiones de la Casa Consistorial de la Villa de Coslada, siendo
las diecisiete horas del dia quince de abril de dos mil quince se reunid, en sesion
ordinaria y en primera convocatoria, el Pleno de este limo. Ayuntamiento de Coslada,
con la asistencia de las personas que arriba se expresan.

Antes de comenzar el Alcalde comenta que se va a dar lectura a una
declaracién con motivo del 25 de noviembre, acordada por el Consejo de la Mujery
se guardaran cinco minutos de silencio por las victimas de asesinatos machistas.

Por la Sra. Castejon se da lectura a un listado de mujeres fallecidas por
violencia machista y posteriormente se procede a guardar cinco minutos de silencio.

Otro minuto de silencio por los atentados franceses.

A) PARTE DISPOSITIVA:
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1.- APROBACION DE LAS ACTAS DE LAS SESIONES CELEBRADAS
LOS DIAS 4 Y 15 DE SEPTIEMBRE Y 5 DE OCTUBRE DE 2015. El Sr. Alcalde
pregunta si alguien tiene que hacer alguna objecién a las actas de las sesiones
anteriores.

La Sra. Robles indica que votara en contra porque llevan repitiendo que se
incluya el lenguaje igualitario.

Sometidas las actas a votacion, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 19; 7 del P.P., 6 del P.S.0.E., 3 de IUCM-LV, 2 de Ciudadanos
y 1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: 5 de Somos Coslada.

Abstenciones: 1 del Grupo Mixto (ARCO).

El Pleno Municipal, por diecinueve votos a favor, cinco en contra y una
abstencion, acuerda aprobar las actas de la sesiones celebradas los dias cuatro y
quince de septiembre y cinco de octubre de dos mil quince.

2.- RESOLUCION DEL RECURSO DE REPOSICION FORMULADO POR
EL GRUPO MIXTO A LOS ACUERDOS PLENARIOS DE 31 DE JULIO DE 2015,
RELATIVO A LA DETERMINACION DE MIEMBROS DE LA CORPORACION CON
DEDICACION EXCLUSIVA Y RETRIBUCIONES Y DETERMINACION DE
PUESTOS DE CONFIANZA.

El Sr. Alcalde expresa que hay que votar la inclusidon en el orden del dia, tanto
el punto nimero dos como el ires, al no estar dictaminados previamente.

Sometida la inclusién a votacion, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: 5 de Somos Coslada.

Abstenciones; 19; 7 del P.P., 6 del P.S.O.E.,, 3 de IUCM-LV, 2 de
Ciudadanos y 1 del Grupo Mixto (ARCO).

El Pleno Municipal, por un voto a favor, cinco en contra y diecinueve
abstenciones, acuerda no aprobar la inclusién del presente asunto en el orden del
dia, no entrando, en consecuencia, en el fondo del asunto.

El Sr. Lopez indica que es una paradoja, que es la primera vez que sucede,
gue quien trae el punto es el Alcalde. Si lo ha incluido es porque habia que traerlo.

El Sr. Alcalde manifiesta que la Secretaria General entiende que hay que
someterlo a votacion para su inclusién en el orden del dia, y es lo que se hace. La
inclusion la decide el Pleno y es lo que se acaba de hacer, al igual que el punto
siguiente. Le resulta sorprendente que haya ocurrido antes, se ha votado y ahora al
Sr. Lépez le parezca sorprendente.

3.- MODIFICACION DEL PROGRAMA PRISMA 2008-2011.
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Sometida la inclusién en el orden del dia del presente asunto, se obtiene el
siguiente resultado:

Votos a favor: 6 del P.5.0.E.

Votos en contra: 12; 5 de Somos Coslada, 3 de [UCM-LV, 2 de Ciudadanos,
1 del Grupo Mixto (ARCO) y 1 del Concejal no adscrito.

Abstenciones: 7 del P.P.

El Pleno Municipal, por seis votos a favor, doce en conira y siete
abstenciones, acuerda no aprobar la inclusion del presente asunto en el orden del
dia, no entrando, en consecuencia, en el fondo del asunto.

El Sr. Alcalde indica que esto supone el Ayuntamiento se queda sin la
posibilidad de recuperar unas cantidades que nos adeuda la Comunidad de Madrid
con el Plan Regional de Inversiones. No se ha [levado a Comisién [nformativa porgue
no ha habido tiempo material para llevarlo. Le parece extrafio que haya dos
votaciones; una con trece votos a favor y luego cambian de opinion un grupo en
concreto. Las consecuencias para el Ayuntamiento seran importantes. Lo unico que
ha hecho la Alcaldia es seguir el asesoramiento de la Secretaria General. Pide que
se pronuncie el Secretario.

El Sr. Secretario expresa que esta establecido en el ROM y ya esta
informado. Esta establecido en el articulo 998.2.c) y en el que explica lo que es una
propuesta de Alcaldia. Se dice que todo punto tiene que estar dictaminado; en caso
contrario se votara la urgencia.

El Sr. San Frutos manifiesta que nadie ha discutido la necesidad de votarlo o
no. La paradoja es otra. Se anuncio en la Junta de Portavoces y sin avisarnos Vds.
mismos no [o voten. Esa es la paradoja, no si hay que votar o no.

El Sr. Alcalde indica que el Equipo de Gobierno ha tomado una decision de
abstenerse, tan legitima como la que ha tomado Vd., pero en ninglin caso se han
opuesto. Se han seguido la instrucciones de la Secretaria General. No se deben
hacer reproches cuando se esta aplicando la maxima legalidad. También el Sr.
Gonzalez ha votado abstencion y era una propuesta suya.

4.- DESIGNACION DE REPRESENTANTES DE LA COMISION DE
CONTROL DEL PLAN DE PENSIONES. Por el Oficial Mayor en funciones de
Secretario General se da cuenta del dictamen emitido por la Comisién Informativa de
Hacienda, Personal y Seguridad y Especial de Cuentas sobre el asunto de
referencia.

La Sra. Orosa comenta que habia que cambiar los cinco representantes por
parte del Ayuntamiento en la Comision del Plan de Pensiones. La propuesta que
hicimos ha sido en funcidn de los criterios que ya se venian marcando; la Concejala
de Recursos Humanos, la Técnica de Recursos Humanos y el Presidente del
Patronato de Deportes, que son las tres personas que tienen que estar
obligatoriamente. Las otra personas han sido por idoneidad.

El Sr. Martin Pérez indica que votara a favor. Entiende que la Comisién debe
tener como representantes a miembros del Gobierno.
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El Sr. Martin Garcia expresa que su Grupo siempre ha defendido que el
Equipo de Gobierno tenga libertad para elegir a sus represeniantes en los distintos
organos. No obstante, la situacién es peculiar al haber un Gobierno en minoria
considera que habria sido una buena oporiunidad para contar con la Oposicion y
llegar a un consenso. Se van a abstener.

La Sra. Molinello indica que la eleccidon de los representantes ha sido
impuesta por el Gobierno. Lo razonable es que se hubiese informado a los nuevos
Grupos. Predican con la participacion y sin embargo han decidido la representacion
sea exclusivamente de su Partido. 4Donde esta la pluralidad y qué criterios se
siguen para designar la formacion de estas Comisiones?. Nuestra postura va a ser
la abstencion.

La Sra. Lebrato manifiesta que les parece sorprendete que se lleve una
propuesta cerrado sin preguntar al resto de Grupos si quieren participar o no en ella.
Mas adn cuando hace un mes se les convocé a una mesa de negociacion, tampoco
se preguntd, se les nombrd directamente. Siempre comenten los mismos errores,
no hay cambio ni participacion. Pensabamos gue iba a haber una modificacion, no
ha sido, y queremos saber la metodologia de trabajo del Gobierno Municipal, siva a
cambiar, si se nos va a las siguientes o no. No entienden que haya un cargo de libre
designacion. Seguiremos absteniéndonos e invita a que se lleven las propuestas
consensuadas.

El Sr. Lopez indica que se van a abstener.

La Sra. Orosa expresa que se estan mezclando las cosas, la mesa de
negociacion no se tiene un nimero exacto de representantes, y la Comisién del
Plan de Pensiones en el que si hay un nimero fijo con cargos prefijados. Como hay
cinco partidos en la Oposicién no querian provocar agravios.

La Sra. Robles indica que hay agravios, por ejemplo a ARCO que no esta en
la Junta de Gobierno. Ahora si valen los nimeros y en otros momentos no. Se
mantienen en la abstencion.

Sometido el asunto a votacion, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 7; 6 del P.S.0.E. y 1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: ninguno.

Abstenciones: 18; 7 del P.P., 5 de Somos Coslada, 3 de I[UCM-LV, 2 de
Ciudadanos y 1 del Grupo Mixto (ARCO).

En virtud del art. 6.5 del Convenio/Acuerdo Colectivo vigente de los
trabajadores del Ayuntamiento de Coslada y del Patronato Municipal del Deporte de
Coslada, se establecio la Creacion de un Plan de Pensiones, correspondiente a un
porcentaje anual del importe establecido para el Fondo Social de los trabajadores.

A la vista de la legislacion en la materia, asi como sus normas de desarrollo y
visto el art. 33 de la regulacidén de dicho Plan de Pensiones que se realizé con las
especificaciones acordadas con la Corporacion y adecuadas a la legalidad vigente,
es necesario proceder a la designacion de los nuevos representantes, tanto de las
Entidades Promotoras -designados a propuesta de la Administracion- como de los
participes y beneficiarios -designados a propuesta de la mayoria absoluta del
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Comité de Trabajadores- que integren la COMISION DE CONTROL del Plan de
Pensiones.

Por ello, en virtud de la normativa vigente, a la vista del expediente
administrativo, asi como del dictamen de la Comisién informativa, el Pleno Municipal,
por siete votos a favor y dieciocho abstenciones, acuerda:

Designar a las personas relacionadas a continuacion como representantes
de las Entidades Promotoras en la Comisién de Control del Plan de Pensiones del
Ayuntamiento de Coslada:

- DAa. Macarena Orosa Hidalgo.

- DiRa. Alejandra Lozano Lorente.
- D. Sergio Herradén Ramirez.

- D. Manuel Marin Pérez.

- D. Oscar Monterrubio Rodriguez.

5.- FIESTAS LOCALES PARA 2018. Por el Oficial Mayor en funciones de
Secretario General se da cuenta del dictamen emitido por la Comision Informativa de
Hacienda, Personal y Seguridad y Especial de Cuentas sobre el asunto de
referencia.

La Sra. Orosa indica que mantienen la propuesta.

El Sr. San Frutos comenta que se abstuvieron en [a Comisién pero que son
las fiestas que se han puesto tradicionaimente. Votaran a favor aunque hay un
peticién de revisar la fiesta patronal de Coslada por los jovenes, las clases y los
examenes. En algtiin momento habra que revisarlo.

La Sra. Robles indica que votaran a favor porque entienden que los
cosladefios y cosladefias tienen que disfrutar de 2 dias de fiestas locales. Le
gustaria que se empezara a trabajar para que las fiestas locales no sean
explicitamente religiosas y se pueden poner muchos ejemplos sobre dias
internacionales que se pueden celebrar en el municipic absolutamente laicos.
Solicitan que tengan igual trato las fiestas [aicas.

El Sr. Becerra expresa que votaran favorablemente, segun dictamen.
Sometido el asunto a votacion, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 25; 7 del P.P., 6 del P.S.0.E., 5 de Somos Coslada, 3 de
IUCM-LV, 2 de Ciudadanos, 1 del Grupo Mixto (ARCO) y 1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: ninguno.

Abstenciones: ninguna.

De acuerdo con la previsién contenida en el art. 37.2 del Texto Refundido de
la Ley del Estatuto de los Trabajadores, aprobado por Real Decreto Legislativo
171995 de 24 de marzo, las fiestas laborables, de caracter retribuido y no
recuperable, comprenderan dos fiestas locales.

A la vista del expediente administrativo, asi como del dictamen de la Comisién
Informativa; el Pleno Municipal, por unanimidad, acuerda:
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- Establecer las siguientes fiestas locales para el afo dos mil dieciséis:

- 16 de mayo.
- 13 de junio.

6.- CALENDARIO DE SABADOS DE APERTURA DE OFICINAS PARA
2016. Por el Oficial Mayor en funciones de Secretario General se da cuenta del
dictamen emitido por la Comisién Informativa de Hacienda, Personal y Seguridad y
Especial de Cuentas sobre el asunto de referencia.

La Sra. Orosa comenta que es un acuerdo con los sindicatos de hace
tiempo. Se trae la misma propuesta que se venia haciendo anteriormente.

El Sr. Martin Pérez expresa que votara favorablemente, segin dictamen.

El Sr. Gonzalez Hernando indica que respetara el acuerdo que tiene el
Gobierno con los sindicatos.

La Sra. Castejon indica que les parece una buena iniciativa necesaria para la
poblacién, que realiza su jornada fuera de la ciudad. Aunque muchos servicios
estan informatizados pero muchas personas no tienen conocimientos o acceso para
manejarse en esas herramientas. Es absolutamente necesario mantener abiertas
las oficinas en horario que facilite la gestion. Entienden que abrir sabados alternos
es insuficiente y en muchos casos ineficaz dada la libertad de horarios en
comercios y ofros centros de trabajo. Es necesario abrir también por la tarde para
acercar los servicios municipales a la ciudadania. Proponen la apertura por las
tardes y los sabados alternativamente con dias establecidos previamente. Se
mejoraria |la atencion y se ampliaria la plantilla de trabajadores.

La Sra. Molinello manifiesta que su voto sera la abstencién. Opina que el
calendario de los sabados le parece correcto, pero si queria hacer constar que el
acuerdo es de 1996 y que la poblacién actual debe satisfacerse sus necesidades.
Creen que no todo el mundo sabe utilizar la via telematica ni todos los tramites se
pueden hacer por internet. Hay que plantearse abrir también alguna tarde, asi como
disponer de una oficina en el gje central de la Rambla.

La Sra. Lebrato indica que es mas de lo mismo. Su postura es similar a la
planteada por lzquierda Unida como Ciudadanos. Es un acuerdo de 1996, la
poblaciéon ha aumentado, el perfil de la poblacién ha cambiado y las necesidades no
se cumplen al 100%. Los horarios laborales no son iguales con los que tiene la
ciudadania. El Ayuntamiento tiene que dar un servicio y el primer objetivo es dar
ese servicio. Hay que dar un paso mas y avanzar hacia la mejora en horarios con la
posibilidad de ampliar plantilla.

La telematica es una buena herramienta pero tiene que ir de la mano del
personal, tiene que ir de forma conjunta. No se puede obligar a la gente cuando no
disponen de esas herramientas ni disponibles en su casa ni saben utilizarlas fuera
de ellas. Votaran abstencién.
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El Sr. Alcalde manifiesta que no es del todo exacto lo que acaba de decir. La
poblacién ha aumentado desde el 96, pero los 4 Ultimos afos la poblacién ha
disminuido casi en 4.000 habitantes.

El Sr. Becerra expresa que el programa electoral del Partido Socialista indica
que hay que adecuar los horarios de determinados servicios al de los vecinos. Esta
desaprovechando una oportunidad de empezar a cumplir su programa electoral. Se
mantiene el acuerdo que se suscribid el afio 96 con las distintas Corporaciones. No
pueden votar en confra. Mantendran [a abstencién como toque de atencién al
Equipo de Gobierno para que mantengan sus compromisos electorales.

Ya vieron en la festividad de la Almudena la necesidad que tiene adaptar los
horarios a los que hasta ahora se venian desarrollando. Ya cbservaron como todos
los empleados de registro e informacion estaban saturados ante la avalancha de
Vecinos y vecinas que se acercaban al Ayuntamiento a realizar tramites. Habria sido
el momento oportuno para que el Equipo de Gobierno tomara sensibilidad de la
problematica.

Les pide reflexion. Depende exclusivamente del Equipo de Gobierno sentar a
los sindicatos y trasladarles el compromiso electoral y decir que es el momento de
adecuar los horarios y los servicios. No vale sélo atender las demandas a través de
las nuevas tecnologias, sino que muchos de los vecinos y vecinas demandan
atencion personalizada. Es un buen momento para que reflexiones y cumplir con los
compromisos con los ciudadanos.

El Sr. Alcalde indica que le sorprende la intervencion del Sr. Becerra sobre el
cumplimiento de su programa electoral. Lo que era bueno hace unos meses ahora
es malo. Que me digan Vds. del Partido Popular, en los tfres ambitos, que no
cumplimos nuestro programa electoral cuando llevamos apenas 5 meses
gobernando cuando Vds. no han cumplido nada en 4 afios. Me lo tomaré con
humor.

La Sra. Orosa agradece al Sr. Becerra que les recuerde su programa
electoral. En ia Comision Informativa recogi el guante que hicieron todos los partidos,
es complementario el tema telematico como el acceso directo de los ciudadanos a
la Administracién Publica. Se estudiara y si lo permite la Ley de Presupuestos para
las contrataciones, como fa negociacion con los sindicatos para poder dar el mejor
servicio. Intentaran cumplir todo su programa electoral.

Sometido el asunto a votacion, se obtiene el siguiente resuitado:

Votos a favor: 7; 6 del P.S.0.E. y 1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: ninguno.

Abstenciones: 18; 7 del P.P., 5 de Somos Coslada, 3 de IUCM-LV, 2 de
Ciudadanos y 1 del Grupo Mixto {ARCO).

A la vista de la propuesta de fecha 21 de Octubre de 2015 de la Técnica de
Relaciones Laborales, con referencia al CALENDARIO DE APERTURA DE
OFICINAS DEL AYUNTAMIENTO EN SABADO PARA EL ANO 2016, a Ia vista del
expediente administrativo, asi como del dictamen de la Comisién Informativa; el Pleno
Municipal, por siete votos a favor y dieciocho abstenciones, acuerda:
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- Establecer los siguientes sabados de apertura de oficinas del Ayuntamiento
de Coslada, comprendidos entre el 1 de enero y el 31 de diciembre, para el afio
2016:

Enero: 16 y 30
Febrero: 6 y 20
Marzo: 5y 12
Abril: 2y 16
Mayo: 7 y 21
Junio: 4 18

Julio: 2y 16
Agosto: -
Septiembre: 3y 17
Octubre: 1y 22
Noviembre: 5y 19
Diciembre: 3 y 17

7.- MODIFICACION DE CREDITO N°. 19 AL PRESUPUESTO DE 2015.

El Sr. Alcalde indica que este asunto ya vino a un Plenc anterior. Habia un
voto particular de Somos que posterior al informe juridico. Una vez ratificado el
informe lo he incluido en el orden del dia. Este punto estaba dictaminado
favorablemente.

Por el Oficial Mayor en funciones de Secretario General se da cuenta del
dictamen emitido por la Comisién Informativa de Hacienda sobre el asunto de
referencia.

El Sr. Martin Pérez manifiesta que se abstendra. Quiere explicar su
abstencién ya que no es habitual. La reclamacion tiene toda la legitimidad legal,
pero bajo su punto de vista aqui ha habido un abuso de la norma, ya que podian
haber disfrutado las vacaciones al no haber una abrupta finalizacién de su contrato
sino una finalizacién del mandato.

El Sr. Gonzalez Hernando expresa que les puede gustar mas o menos [a
reclamacion del pago de vacaciones, pero independientemente de ese derecho no
conocen si estas personas habian solicitado el disfrute de las vacaciones, o
decididamente dijeron que esperaban a que se acabara el mandato y
posteriormente cobrar. Entiende que ese no es el debate sino la madificacion de
crédito ya que la decision ya ha sido tomada. Nos abstendremos. Queremos saber
si esta situacion se ha dado anteriormente y como se solvento.

El Sr. San Frutos manifiesta que no todas las personas afectadas han
reclamado. Lo que se hace ante un reclamacion es extenderla al resto. No va a
entrar en el fondo, ya se discutié en el anterior Pleno. Se discute sobre la dotacion
economica de un recurso que esta resuelto. Le surgen varias dudas; no hay actas
pero si imagen de la discusién cuando se retiré el punto. Yo exigi que se votara
porque se discutia el crédito, no el fondo. El voto particular estaba antes del Pleno,
se podia haber decidido traerlo o no, pero no era documentacion nueva. Dije que
habia un recurso ya resuelto y notificado y 1a revision de los actos administrativos es
un procedimiento tasado. Se decidié que pediamos un nuevo informe sobre el voto
particular de Somos, el cual no iba sobre el crédito sino sobre si les correspondia
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las vacaciones. No hay ningun informe. Era lo mismo que estabamos hace un mes.
Se retird el punto porque quiere un nuevo informe. No esta.

En la Comision Informativa se dijo que se reconoce un derecho mas, el del
tanto por cierto de la paga extra. No se ha aprovechado el mes para haberlo
incorporado. Después de un mes estamos exactamente en la misma situacién. Si
no tiene por qué haber nuevo informe que se nos diga. El informe no esta y nos dice
gue se ratifica el Oficial Mayor, pero en cualquier caso no estd. Ademas la
Concejala de Hacienda ha incumplido lo que nos dijo en la Comision que era que se
terminaba de solucionar al mes siguiente. Se volvera a producir un lio dentro de un
mes o dos.

lzquierda Unida defendid el fondo del asunto. Se podia haber discutido sobre
por que no las cogieron pero eso era un problema del Gobierno, de quien no ha
dado la orden de que se cojan las vacaciones. Comparto el fondo, no la forma.
¢ Dénde esta el segundo informe?. ¢Y donde esta el cumplir con la segunda parte
del recurso que era la paga extra?. Mientras no se aclare, Izquierda Unida votara en
contra.

La Sra. Malinello indica que siguen encontrando las mismas contradicciones
entre los dos informaciones. No hay ninguna documentacion nueva respeto al
anterior Pleno e incluso no se ha rectificado el dictamen. Se retirdo el punto
justificandolo en el voto particular y para poder emitir un nuevo informe, que no
aparece. Nos abstuvimos en la Comisién pero ahora mismo el voto sera en contra.

El Sr. Gil expresa que se acaban de enterar que el Oficial Mayor se ratifica
en su informe. El ROM obliga a que los votos particulares sea adjuntado al
expediente. El voto particular no esta completamente adjuntado. En la informacién
del Pleno viene una Unica. Entiende que es motivo para retirarlo del orden del dia.
Ademas la propuesta de acuerdo tiene errores, la lista es incorrecta. Silos importes
son incorrectos no tienen otra opcion mas que votar en contra. Se podria incurrir en
prevaricacion.

Sobre el fondo del asunto la ley dice que las vacaciones no se pagan, son de
obligado disfrute salvo una circunstancias determinadas y no se da ninguna,
existiendo un reparo del Interventor. Es curioso que una de las personas que
reclama era la responsable de recursos humanos, alegando que era por una
situacion ajena al trabajador. En ningln momento acredito el no disfrute. Todos y
cada uno de los frabajadores tienen que acreditar que no han podido disfrutar las
vacaciones.

En el decreto se dice que la duracion del contrato es previsible ya que finaliza
con [a legislatura. En el decreto hay contradiccién, luego reconoce que no se ha
dado un fin prematuro. La justificacion de para no disfrutar las vacaciones le parece
insuficiente y quiere recordar para qué hay dinero y para qué no.

El Sr. Becerra comenta que se quedo sobre la mesa en el Pleno pasado y no
han visto ningtin documento nuevo. Pregunta por qué motivo se aprovecha una
reserva de credito de 43.725,16 euros cuando el importe de las vacaciones es de
16.327,54 euros, a no ser que ese dinero sea para el pago de la parte proporcional
de la paga extraordinaria. También pregunta que si se trata de una transferencia de
crédito interna por qué motivo se trae a Pleno, lo normal es por Decreto.
Mantendran el mismo voto que la Comision Informativa.
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La Sra. Orosa indica al Sr. Becerra que una de las pregunia se la ha
contestado él mismo. Y se trae a Pleno porque no habia consignacion
presupuestaria en esa partida y las retribuciones son competencia del Pleno. El
importe de la partida se presupuestaba superior a las vacaciones porque esta
previsio hacer frente al pago de la parte proporcional de la paga extra.

No se pudo traer al anterior Pleno, al que se comprometid en la Comision
Informativa, por el nuevo sistema informatico que se esta implantando.

El punto es Unica y exclusivamente una modificacidn de crédito pero hay
Grupos que han querido incidir en otros temas. El expediente viene completo, con
informe de intervencién e informe juridico. Es un requerimiento y de manera
obligatoria hay que resolver.

Si que hay personas que han disfrutado las vacaciones y también ha ocurrido
en otras ocasiones.

No hay ninguna prevariacién. Hubo un error con las personas que habian
disfrutado de vacaciones y se pusieron todos los importes iguales, cuando se dieron
cuenta del error se modificd. Nos abstuvimos en la Comisién porque venia una parte del
expediente que no era correcta. Se ha corregide y no hay mas que alegar.

El Sr. Martin Pérez expresa que el asunto se esta esclareciendo. Retira su abstencion.

El Sr. Gonzalez Hernando agradece la explicacion de la Sra. Orosa. Quiere conocer
cudles eran los informes de la otra vez que ocurrié. Comenta que de cara al futuro deberian
evitarse |las discrepancias entre los dos informes.

El Sr. San Frutos reitera su pregunta sobre por qué no hay un nuevo informe. En la
Comisién Informativa se detecté un error en las cifras que se corrigié en la documentacion
que vino al Pleno. En ningun caso una errata sin mala fe puede ser delito. Esta situacion se
da en la Administracion de Justicia con los refuerzos, que tienen duracion determinada y no
cogen las vacaciones y hay que abonarlas y eso no significa vender las vacaciones, gue no
esta permitido, no tiene nada gue ver. Se puede discutir si se aviso a los trabajadores o no.
Eso es lo que hay que discutir.

Si hay un error se subsana de oficio; no hay prevaricacién. La Administracion tiene la
obligacion de subsanar el error. Es algo habitual. Se puede o no estar de acuerdo con el
recurso, pero esta resuelto, ya no hay mas vias administrativas. Habria que ir al contencioso.

E! Sr. Gonzalez Ramos ratifica su voto en contra ante la falta de un nuevo
informe.

El Sr. Gil expresa que pierden la perspectiva cuando se les envian cuatro o
cinco documentos rectificados. Siguen sin tener la certeza de cuantos dias tenian
de vacaciones y qué importe les corresponde. No tienen el documento que diga que
no pueden cogerse vacaciones. Quieren que se les aporte. También indica que los
reparos de intervencion se utilizan para ir por una via politica u otra. El PSOE ha
decidido seguir con las mismas politicas que el PP. No hay dinero para algunas
cosas pero si para reconocer un derecho que no debe ser reconocido. Comparten
la opinién del Interventor.
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El Sr. Alcalde contesta que esta falseando la realidad, todos los informes son
iguales y si el interventor pone reparos se solicita informe juridico. El expediente
esta completo con los informes necesarios. Ha faltado a la verdad y ha hecho
populismo. Es muy facil vender demagogia.

El Sr. Becerra expresa que si se ha traido la modificacién de crédito por falta
de consignacion presupuestaria le llama la atencién que se haga una hoja contable
si no existe tal consignacion. Lo razonable es que se hubiese actualizado la hoja
contable. La explicacion que ha dado es satisfactoria que asume que con el
remanente después del pago de las vacaciones se va a hacer frente con la parte
proporcional de la paga. Aun asi sobraria dinero y quiere el compromiso de hacer
una contraoperacion por el importe sobrante.

La Sra. Orosa contesta que donde no habia consignacién presupuestaria era
en esa partida, presupuesto si hay. No habia consignacion en la partida de personal
eventual.

La intervencion del Sr. Gil le parece de mal gusto las declaraciones que ha
hecho. Deberia conocer dénde va cada capitulo, cada partida presupuestaria y para
gué sirven. Los presupuestos todavia no estan aprobados con lo cual todavia no
hay nada sobre la revista municipal.

El Sr. Alcalde indica que la partida que hay estan porque los presupuestos
estan prorrogados desde 2014. No hay presupuesto nuevo.

Pide al Secretario su opinién sobre la retirada del punto en el Pleno anterior y
en el que no hubo debate sobre el asunto.

El Sr. Secretario indica respecto a la solicitud de informe gue no se realizé, ni
al Secretario ni al Interventor. Se dijo que se retiraria porque politicamente habia
que estudiar el voto particular. Puede que lo comentara pero estima que no debe
informar mas porque no es el modo de proceder en una moedificacion de crédito. La
modificacion deriva de un decreto que resuelve un recurso a una liquidacion de
haberes y, por tanto, si no se esta de acuerdo habra que impugnar el decreto en lo
contencioso-administrativo. Aqui se debatiendo una modificacion de crédito y no
tiene nada que informar. Se debe traer a Pleno porque el Interventor considerd que
no habia crédito suficiente. Se puede retirar el punto de orden del dia pero mientras
no haya un acto distinto existe un dictamen y tendria que volverse a traer. No hya
ningun informe adicional porque no deben de aparecer. No ha habido acto formal
de peticion de informe.

Sobre a solicitado por el Grupo Mixto, si ha ocurride en otras ocasiones y no
ha existido informe de Secretaria. Se ha pagado y no ha habido informes en contra.

El informe no tiene que ver con la modificacién de crédito; lo que puede ser
discutible es la gestién, pero los competentes son los que controlan las vacaciones.
Se esta haciendo una instruccién para poder controlar las vacaciones del personal
eventual, pero es mas una cuestion politica en el control 0 no control. No obstante,
no se puede perjudicar a un trabajador. Hay gue tener cuidado en jugar con los
derechos ajenos. Sobre el informe no se va a pronunciar porque es otra via y ya
esta informado y decretado.
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Sometido el asunto a votacidn, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 13; 7 del P.P. y 6 del P.S.0.E.

Votos en contra: 10; 5 de Somos Coslada, 3 de IUCM-LV, 1 del Grupo Mixto
(ARCO) y 1 del Concejal no adscrito.

Abstenciones: 2 de Ciudadanos.

Con fecha 12 de Junio de 2015 el Interventor Municipal, en uso de las
facultades establecidas en el Art. 213 y siguientes de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, efectud un reparo suspensivo n® 73/2015, contra la tramitacion
de la propuesta remitida por el Departamento de Personal, por importe de
43.725,16 euros, para el pago de "Vacaciones no disfrutadas por Concejales,
Cargos de confianza y Secretarios de grupos politicos”, por falta de consignacion
presupuestaria adecuada y suficiente, y por ser el Pleno Municipal el érgano
competente para reconocer todas las retribuciones del personal eventual.
Posteriormente se han presentado diversas reclamaciones por dicho personal del
periodo 2011-2015. Y se han efectuado diversos informes y acuerdos, que constan
como parie y fundamento de esta propuesta.

A la vista del expediente administrativo, asi como del informe del Interventor
General, D. José P. Vifias Bosquet, de fecha 25 de septiembre de 2015 y la
Propuesta de la Concejala de Hacienda, y visto el dictamen de la Comision
Informativa; el Pleno Municipal, por trece votos a favor, diez en contra y dos
abstenciones, acuerda:

PRIMERQ: Aprobar inicialmente la Modificacion de Créditos n°. 19, por
TRANSFERENCIAS INTERNAS de partidas del presupuesto del ejercicio 2015, (1°
prorrogado del ejercicio 2014 ) contenidas en los Anexos adjuntos. La financiacion
utilizada para acometer esta modificacion Se realiza con Transferencias Internas,
provenientes de partidas reducibles de caracter general del Capitulo 2°.

MODIFICACION DE CREDITO N° 19/2015
TRANSFERENCIAS CREDITO

Estado de Gastos (Altas)

Capitulo Concepio Euros
1 Gastos de personal 4372516 €
TOTAL ALTAS 43.72516 €

Estado de Gastos (Bajas)

Capitulo Concepto Euros
2 Gastos en bienes corrientes y servicios 4372516 €
TOTAL BAJAS 43.725,16 €

SEGUNDO: La aprobacioén de dichos créditos implica, por el caracter finalista
de los mismos , el reconocimiento de gastos por los importes que se detallan a
favor del Personal Eventual del periodo 2011-2015; segln el siguiente detalle. Para

Pagina 12 de 39



su posterior ordenacién de pagos por la Alcaldia-Presidencia. Por tanto, la no
aprobacion imposibilita, por el mismo motivo, dicho reconocimiento de gastos y
pagos.

Personal Eventual. Importe Vacaciones.
Alonso Barahona, Fernando. 2.119,45 €
Brandis G. Villalba , Concepcion. 1.614,67 €
Sanchez Gomez, M2 Prado. 1.506.93 €
Garcia Lozano, Pablo. 1.506,93 €
Palomo Rodriguez, Beatriz. 1.614,57 €
Menarquez Cabezas, Ainhoa. 1.291,66 €
Canay Rodriguez, Gloria. 850,00 €
Martin Rodero, M? Luisa. 1.666,29 €
Herrera Medina, Victor. 1.607,14 €
Sousa Pina, J. Ventura. 850,00 €
Tornero Jiménez, Antonio. 850,00 €
Calvo Asensio, Sergio. 850,00 €

TERCERO: Exponer al plblico el acuerdo de aprobacién inicial adoptado por
un plazo de 15 dias, previo anuncio en el Boletin de la Comunidad de Madrid,
durante los cuales los interesados podran examinarlo y presentar reclamaciones
ante el Pleno. La modificacion de crédito se considerara definitivamente aprobada,
si durante el citado plazo no se hubieran presentado reclamaciones, en aplicacion
de lo dispuesto en el Art. 177.2 del TRLHL aprobado por RDL 2/20014, en relacién
con el 169 de mismo texto legal. Asi mismo, de [a tramitacion y resolucion de dicho
reparo de Intervencion, debera darse cuenta al Tribunal de Cuentas del Reino,
conforme al Art. 213 y 218 del mismo Texto Legal.

B) MOCIONES, CONTROL Y FISCALIZACION:
8.- MOCION DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA SOBRE LA

CREACION DE UNA TARIFA PLANA DE TRANSPORTE PARA PERSONAS CON
DISCAPACIDAD O DIVERSIDAD FUNCIONAL.

Por el Oficial Mayor en funciones de Secretario General se da lectura a la
enmienda presentada por el Grupo Municipal de Somos Coslada, que
seguidamente se reproduce:

“Que de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 97.5 del Real decreto 2568/1896
de 28 de Noviembre, por el que Se aprueba el Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales y 104.5 del
Reglamento Organico municipal del limo. Ayuntamiento de Coslada presentamos
para su debate y aprobacion, si procede, ENMIENDA DE ADICION A LA MOCION
INSTANDO A LA COMUNIDAD DE MADRID A LA CREACION DE UNA TARIFA
PLANA DE TRANSPORTE PARA PERSONAS CON DISCAPACIDAD O
DIVERSIDAD FUNCIONAL.

[ncluir punto 2

En caso de que la Comunidad de Madrid no pusiera en marcha esta propuesta, el

Ayuntamiento de Coslada pondra en marcha una partida de Subvenciones en los

presupuestos del afio 2016 para que las personas con diversidad funcional puedan
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solicitar el importe diferencial de la tarifa que actualmente pagan segun los precios
del Consorcio Regional de Transporte de Madrid.”

La Sra. Gonzalez expresa no se puede confundir el deseo con la realidad,;
estan de acuerdo con el fondo pero es inviable. Posteriormente expondra los
motivos.

El Sr. Alcalde indica que se sometera a votacién hasta que se modifique el
ROM, pero la proponente tiene capacidad de retirar o no la enmienda.

La Sra. Robles manifiesta que la enmienda pide que de lo que no se haga
cargo la Comunidad de Madrid sea el Ayuntamiento quien lo sufrague con una parte
del presupuesto para poderse llevar a cabo ese pago de diferencial.

Interviene el Sr. San Frutos e indica que es el proponente quien decide si las
enmiendas se aceptan o no.

El Sr. Alcalde expresa que se votaban y luego el proponente decide si la
retira o no. Es lo que se habia acordado hasta que se modifique el ROM.

Sometida la enmienda a favor, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 18; 7 del P.P., 5 de Somos Coslada, 3 de IUCM-LV, 2 de
Ciudadanos y 1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: 6 del P.S.0.E.

Abstenciones: 1 del Grupo Mixto (ARCQO).

La Sra. Gonzélez indica que cuando determine los motivos entendera por
qué hay que retirarla.

El Sr. Alcalde manifiesta que si la mantiene luego no hay posibilidad de
retirarla.

La Sra. Gonzalez indica que no mantiene la mocion.

El Sr. Alcalde expresa que el Sr. Interventor indica que no hay posibilidad de
ello, no esta recogida esa financiaciéon y no es competencia municipal.

La Sra. Gonzalez manifiesta que la mocién si la mantiene, pero no la
enmienda.

E! Sr. Alcalde indica que la enmienda se ha votacion, si se mantiene la
mocién es con la enmienda.

La Sra. Gonzalez expresa que la mocién se mantiene.

El Sr. Alcalde reitera que hasta que no se apruebe un nuevo ROM, se acordd
someter a votacidn las enmiendas y luego la posibilidad del proponente si
desvirtuaba el contenido de retirarla o mantenerla. Si se mantiene tiene que ser con
fa enmienda.

La Sra. Gonzalez indica que se mantiene. Procede a dar la lectura a la
mocion.
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Las personas han visto la subida de tarifas del transporte publico pero es un
servicio imprescindible para poder desplazarse. Las personas con discapacidad
funcional sus Unicos ingresos son una pension no contributiva, que son 366,90
euros mensuales. El abono mensual de Coslada es 63,70 euros. Aunque haya una
20% de descuento para personas con discapacidad. Esta mocidn surge porque hay
muchas personas que se desplazan a Madrid con sus hijos con diversidad funcional.
Es cierto que hay una tarifa plana para las personas desempleados, aunque muy
pocas personas tengan acceso, y otra para jovenes. Pero para las perscnas con
diversidad funcional si no se aplica una medida va a llegar tarde. La barrera mayor
para estas personas no es una de caracter de accesibilidad, es una barrera
puramente econdmica.

Con la enmienda esta de acuerdo en el fondo, pero la realidad es que hay
una barrera competencial y son todos conocedores. Hay un informe reciente del
Ministerio de Economia que indica que hasta que las competencias sean objeto de
una reordenacion competencial, se requiere necesariamente guedar vinculado al
sistema de financiacion autonémica y local. Por tanto, todas aquelias competencias
gue hasta hoy no eran municipales no se puede decir que son competencias.

Cuando sefialaba que la enmienda era inviable por un motivo legal, y
ademas sobre las subvenciones hay que tener en cuenta la propia ley de
subvenciones, que impiden que sean de caracter nominativo de forma individual.
Deben estar dirigidas a entidades.

Cree que estan todos de acuerdo, mas alla de las formas, en como se
garantiza el transporte a las personas diversidad funcional. Eso es lo importante.

Este Ayuntamiento tiene unas partidas de ayudas de caracter econémico gue
van dirigidas a cualquier tipo de necesidad. Para acceder a esa ayuda el
Ayuntamiento establece unas pautas, y esa ayuda ya estaria incluida. En el
Ayuntamiento nunca ha dejado de existir una ayuda individual a lo largo de todo el
afo. Aqui van a tener esa ayuda. En el fondo de la cuestion estan todos de
acuerdo.

El Sr. Martin # indica que es un tema sensible pero hay mas. Siempre ha
sido partidario de una competencia, una administracién porque abrir la puerta de
sostener con recursos municipales servicios de otras administraciones cree que es
un error ya que se perderian otros recursos. Esta favor de esta mocion pero cree
que habria que pensar lo de acudir a recursos municipales. Votara a favor.

izl Sr. Gonzalez Hermando expresa que votara a favor de esta propuesta y las
gue vayan encaminadas a promover la autonomia de las personas con diversidad
funcional. Queda mucho por hacer, la enmienda sea inviable, no sabe si técnica o
economicamente, pero entre todos pueden encontrar algdn punto de mejora que
pueda hacer el Ayuntamiento.

La Sra. Castejon entiende que se tenia que haber leido la mocién con Ia
enmienda ya incluida. Contintia diciendo que los derechos de las personas con
diversidad funcional sean lo mismos que para el resto se queda muchas veces en
palabras escritas que luego no se cumplen. Las personas con diversidad funcional
guedan en un segundo plano en las prioridades de los Gobiernos. La accesibilidad
es un derecho y a los impedimentos fisicos se une el elevado coste del transporte

Pagina 15 de 39




publico. El abaratamiento de abono transporte facilitaria la movilidad de estas
personas. El abono transporte de tarifa plana recomienda que se equipare al joven,
actualmente en 20 euros. No queda clara la cuantia que deberia aplicarse en este
abono. Apoyarén la mocién y la enmienda. No cree que sea una gran cantidad la
gue haya que incluir en los proximos presupuestos y que no se pueda asumir.

La Sra. Molinello expresa que le hubiese gustado participar en la mocion. Es
una de las prioridades de Ciudadanos. Apoyaran la mocion. No hay que olvidarse
de este colectivo. Hay un incremento de personas que han comenzado a participar
en la construccion de nuestra sociedad. Es imprescindible que puedan ejercer sus
derechos y libertades, garantizando el acceso en igualdad de condiciones. Este
colectivo no es ajeno a la crisis y la tarifa plana para estos usuarios le parece un
compromiso que debe hacerse realidad.

La Sra. Robles indica ya han explicado que les llama la atencién que no se
llevase a la Junta de Portavoces. Es dificil adscribirse a una mocién que no se pasa
a través de los Grupos Municipales. Podrian haber hablado de la mocién de
diversidad porque es mucho mas amplia. Esto es importante para las personas con
diversidad pero quieren hacer ver que las personas a las que van dirigidas,
personas con mas del 65%, y gue no viajan todos lo dias sino que posiblemente los
viajes que utiliza es mas econémico sacar su hillete ese dia. Esas personas viajan
con un acompanante de necesidad obligatoria y paga su abono o billete completo,
por lo que su billete vale el doble. No se trata de un abono, sino que ya esta
pagando el doble que cualquier ciudadano y ciudadana.

Dos personas en silla de ruedas no pueden viajar en el mismo autobis
porgue no hay sitio. En tren si tienen suerte tienen que avisar con anterioridad para
gue les pongan una plataforma. Estamos hablando de muchas otras cosas que no
solamente es la reduccién de una tarifa. Echan de menos la apuesta de que sea a
un grado mayor de personas al que [legue este tipo de abono diferencial.

El abono joven y el de los parados caducan o hay que renovarlos pero los de
diversidad funcional es toda la vida. Esa persona va a tener el abono toda la vida o
no?. Si resulta que todo es por un tiempo y como algo especial, pues entonces no,
si se reconoce tiene que ser para siempre. No hemos venido para cruzarnos de
brazos ni para que la Comunidad de Madrid nos diga esto lo puedes hacer o no.
Cuando nos dicen que no se puede hacer, hay que desarrollar las herramientas que
hagan que la vida de nuestros vecinos y vecinas sea mejor. Igual que se financian
ofras cosas, si esas partidas estan ocupadas con las necesidades basicas y son
suficientes, habra que ampliar esa partida. No se puede decir de la misma partida
saquemos lo que haga falta. Entienden que sean los presupuestos del 2016 que si
realmente todos estamos equivocados y no puede ser a través de una subvencion,
que se haga a través de otros términos. También habria que solucionar el tema de
los autotaxis, que no son obligatorios en Coslada. Les hubiese gustado que la
mocién fuese unida a la carta de las personas con diversidad funcional. Hay que
luchar por todo aunque nos digan que no.

La Sra. Garcia Ferrer indica su malestar por no haber querido ser
consensuada por todos los Grupos con anterioridad. El fondo lo comparten todos
pero si tiene algunas dudas concretas. En lineas generales creen que esta bien,
pero se mezclan varios conceptos. Medias de discriminacién positiva, por otro lado
cuestiones sociales, la accesibilidad y las personas con discapacidad parece que
sigue siendo un tema de servicios sociales y no deberia ser asi. No tienen por qué
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ser objeto de servicios sociales, sino simplemente personas con diversidad funcional.
Le gusta mas el téermino personas con discapacidad que diversidad funcional. Deberia
actuar todo el Equipo de Gobierno desde una perspectiva transversal, poniendo en
primer lugar medios econdmicos.

No es nuestra competencia, de la misma forma que yo defendi que no habia
competencias, por ejemplo, para fisioterapia, pero hay que buscar y nuestra mision
medidas creativas para que tenga acople el prestar ayuda a estas personas en
nuestro trabajo en el dia a dia. Con la fisioterapia se consiguié encuadrandolo en el
contexto de los centros de mayores.

Que se rechace la enmienda justo en donde podemos hacer parte como
Ayuntamiento les deja mal sabor de boca. Se tenia que haber consensuado y se
podria haber llegado a una solucién mas creativa para darle cabida.

Las ayudas econdmicas no dejan de ser subvenciones, y asi viene reflejado
en la contabilidad del Ayuntamiento. Son subvenciones de ayuda, de accion social y
son nominativas. No cree que ese tipo de ayudas deban salir de ahi porque son
medias de discriminacién positiva. Invita al Equipo de Gobierno a que estudie,
dentro de las posibilidades econémicas, a que se habilite en los presupuestos para
gue con una convocatoria publica pueda salir para este objeto, y como es por
concurrencia hasta que se agote.

La Sra. Gonzalez expresa gue es la Unica responsable de que no haya sido
consensuada. Hay muchos elementos, entre ellos el tiempo y el espacio para
confluir con tantos Grupos.

Si esta mocién sale sera compartida porgue lo habremos votados entre todos
y entre todos habra que construir para salvar un tema ajeno a nosotros, que es un
tema de competencia.

Es cierfo que ha sefialado el tema del eurotaxi como evidente que queria
meter el dedo en la llaga no nos proporciona un eurotaxi cuando si obliga en otros
sitios. La mocidn buscar indagar en ese punto, pero es cierto que |a filosofia de la
mocion busca mas alld de la frontera de Coslada. Se busca que sea aplicable a
todas las personas que cumplan con los requisitos de toda la Comunidad de
Madrid, no solamente para las personas de Coslada.

El Sr. Martin se ratifica en su posicion.

La Sra. Robles expone que el lenguaje es importante, se puede hacer un
debate monografico sobre discapacidad o diversidad, y cada uno vera los diferentes
enfoques. Estan de acuerdo con las transversalidad porque deben tener los mismos
derechos y se les tiene que dar las herramientas para hacerlo.

La Sra. Garcia Ferrer indica que se tenian que haber despejado varias
dudas; por qué el 65% y no el 33, dependera del caso, por qué 3 veces el IPREM o
el 2, no esté especificado. Serfa bueno dejarlas claras para poderla votar con cierta
coherencia y que no se quede en acuerdo de intenciones, que es lo gue pasa con
las mociones.

La Sra. Gonzalez aclara que no es casual establecer en 3 el salario IPREM.
Es el criterio que ha establecido la empresa de transpories del Ayuntamiento de
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Madrid, el IMPREM en 14 pagas. Lo del 65% igual, se ha establecido un criterio
homogéneo.

El Sr. Alcalde indica que la mocion si se llevo a la Junta de Portavoces,
aungue no fue consensuada.

La Sra. Robles expresa que Unicamente se llevo el titulo de la mocion. La
recibieron con la documentacion del Pleno.

El Sr. Alcalde replica que se llevo a la Junta de Portavoces y se presentd en
tiempo y forma. Ya ha pedido disculpas la Sra. Gonzalez Ausin.

Sometido el asunto a votacion, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 18; 6 del P.S.0.E., 5 de Somos Coslada, 3 de IUCM-LV, 2 de
Ciudadanos, 1 del Grupo Mixto (ARCQ) y 1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: ninguno.

Abstenciones: 7 del P.P.

El Pleno Municipal, por dieciocho votos a favor y siete abstenciones, acuerda
aprobar la mocién presentada por el Grupo Municipal Socialista, con fa enmienda
formulada por el Grupo Municipal de Somos Coslada, que seguidamente se indica:

“El 23 de noviembre de 2007 Espaia ratificd la Convencion sobre los derechos de
las personas con discapacidad, aprobada el 13 de diciembre de 2006 por la
Asamblea General de la Naciones Unidas (ONU), entrando en vigor el 3 de mayo de
2008. La Convencion representa la culminacién del largo camino recorrido para el
total reconocimiento de los derechos de las personas con discapacidad. La
Convencion se asienta sobre unos principios que ponen en primer plano los
derechos fundamentales de las personas con diversidad funcional, que obviamente
son los mismos que los del resto de las personas. De este maodo, el significado real
de la Convencion no afecta al reconocimiento de nuevos derechos, sino que es una
herramienta para la defensa e implementacién de los mismos en todos los Estados
que la han ratificado. Para que las personas con diversidad funcional puedan
ejercer sus derechos y libertades es imprescindible garantizar el acceso en igualdad
de condiciones al entorno fisico, el transporte, la informacion y las comunicaciones,
es decir, garantizar la accesibilidad universal (Art. 9) y la personal en sus distintos
niveles (Arts. 18 y 20).

De forma mas explicita, el articulo 26 de la Carta de los Derechos fundamentales de
la Unién Europea establece que “La Union reconoce y respeta el derecho de las
personas discapacitadas a beneficiarse de medidas que garanticen su autonomia,
su integracién social y profesional y sus participacion en la vida de la comunidad”.
Asimismo, el articulo 21 prohibe toda discriminacion por razén de discapacidad. El
Tratado de Lisboa firmado el 13 de diciembre de 207 atribuye el mismo valor
juridico a la Carta que a los Tratados (articulo 6 del Tratado de la Union Europea).

En el Il Plan Accion para Personas con Discapacidad 2012-2015, se afirma que
para promocionar la autonomia de las personas con discapacidad, la Comunidad de
Madrid pone a su disposicién los servicios necesarios para que puedan llevar una
vida mas independiente y concluye que "las politicas de accesibilidad siguen siendo
una necesidad evidente. La Comunidad de Madrid ha mejorado mucho en
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accesibilidad de sus construcciones, medios de transporte, los autobuses y metro
madrilefios se han convertido en un ejemplec mundial, asimismo se han
incrementado en numerco de autotaxis adaptados si bien la legislacidon no se
compromete a que en Coslada deba existir uno, en definitiva avances en todo lo
que significa accesibilidad universal. Esto no quiere decir que no haya que seguir
trabajando en la misma direccién.

Es innegable la mejora de la accesibilidad en el transporte publico colectivo en los
tltimos afos, pero fodos hemos de ser conscientes de que, los costes econdmicos
del mismo, hacen, para muchos, gque sea [a mayor bandera de accesibilidad al
mismo.

La situacion de crisis econdmico-social del Pais en los tltimos afios, no es ajena a
las familias con miembros con Diversidad funcional, mas bien por el contrario, se ha
visto agravada su situacion.

Las subidas constantes del transporte publico en la Comunidad de Madrid, en los
ultimos afios, ha provocado y provoca como sefialabamos anteriormente el mayor
obstaculo a batir, la mayor barrera de accesibilidad.

El 16 de noviembre de 2015, el Gobierno Regional implantara el abono de
transportes para desempleados, lo que suma en acciones de discriminacién positiva
hacia personas en situacion de vulnerabilidad, por lo que mas que nunca se hace
preciso tener una mirada positiva hacia las personas con diversidad funcional.

POR TODO LO ANTERIORMENTE EXPUESTO EL PLENO DEL AYUNTAMIENTO
DE COSLADA,

PRIMERO: Insta al Consorcio Regional de Transporte y a la Comunidad de
Madrid a la creacion de una tarifa plana de personas con diversidad funcional.

El .coste econdmico de dicha tarifa nunca sera superior a la de la Tarifa
Joven actualmente en vigor, siendo los requisitos para su acceso tener igual o
superior al 65% de discapacidad, y gue los ingresos totales individuales no deberan
ser superiores a tres veces al IPREM.

SEGUNDO: En caso de que [a Comunidad de Madrid no pusiera en marcha
esta propuesta, el Ayuntamiento de Coslada pondra en marcha una partida de
Subvenciones en los presupuestos del afio 2016 para gque las personas con
diversidad funcional puedan solicitar el importe diferencial de la tarifa que
actualmente pagan segin los precios del Consorcio Regional de Transporte de
Madrid.”

Por el Sr. Alcalde se concede un receso en la sesion, siendo las diecinueve
horas y cincuenta minutos, reanudandose la misma siendo las veinte horas y cinco
minutos.

9.- MOCION DE LOS GRUPOS MUNICIPALES POPULAR, SOCIALISTA,
SOMOS COSLADA E IZQUIERDA UNIDA SOBRE LA INICIATIVA LEGISLATIVA
POPULAR PARA ESTABLECER UNA PRESTACION DE INGRESOS MINIMOS
EN EL AMBITO DE PROTECCION DE LA SEGURIDAD SOCIAL.
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El Sr. Alcalde indica que esta mocion ha sido a iniciativa de lzquierda Unida, a
la que se han unido todos los Grupos, a excepcion del Ciudadanos.

Por el Oficial Mayor en funciones de Secretario General se da lectura a la
mocion presentada por los Grupos Municipales Popular, Socialista, Somos Coslada
e lzquierda Unida Comunidad de Madrid-Los Verdes sobre el asunto de referencia.

El Sr. San Frutos indica que es un texto realizado por Comisiones Obreras y
UGT y apoyado por todos los Grupos, excepto por Ciudadanos. El mérito es
reconocer el trabajo y la labor de los sindicatos de clase de este pais. Los
representantes de los trabajadores también han sido cuestionados por el sistema
porque no les favorecen, maxime en un momento en que se esta cuestionando
derechos. En este momento los sindicatos hacen lo que les corresponde, elaborar
una ILP poniendo de manifiesto una necesidad que no esta cubriendo, que afecta a
la clase trabajadores.

La crisis nos ha golpeado, con 7 u 8 afios con pérdidas de derechos y
recortes, donde cada dia hay mas poblacion en riesgo de exclusion. El nivel de
cobertura ha batido el récord por abajo; hay mucha gente que se ha quedado fuera
del sistema. No se le ha dado ninguna solucién. Unicamente se han puesto
parches, pero no hay norma que lo conciba como un derecho subjetivo. En esto
consiste la ILP, que se convierta en un derecho subjetivo. En un derecho en que
cuando cumplas unas condiciones tengas automaticamente acceso. Hay que
garantizar un minimo de subsistencia porque incluso esos frabajadores no tienen a
veces ni para pagar agua, luz, calefaccion. Esto no es se ha resuelto y la Unica
forma de hacerlo es de una manera global, estatal, con una ley. Los requisitos
establecidos seria estar por debajo del 75% IPREM, que son cantidades por debajo
de los 500 euros. No puede haber un problema presupuestario, hay que generar un
recurso que no sea de caridad, tiene que ser un derecho de los ciudadanos.
Comisiones y UGT ha propuesto que sea dentro de la ley de seguridad social sea
una pension no contributiva y un derecho subjetivo. Y la situacidn va a continuar.
Esto es otra competencia impropia y estd seguro que todas las Concejalas de
Servicios Sociales han puesto se empefic en que nadie pase hambre, sea
desahuciado o no pueda pagar la calefaccion. Hacen lo que tengan gue hacer. ¢ Por
qué se prioriza en gasto social?. Porque el resto de las administraciones no llegan y
tenemos que hacerlo nosotros, y es una competencia del Estado. Esto hay que
ponerlo encima de la mesa y no vale que la Comunidad de Madrid dé una ayuda.
Tiene que ser un derecho ciudadano. Esta situacién va a continuar asi al menos
tres afios. Es una iniciativa que hay que apoyar y pedimos que se firme para que se
discuta en el Congreso y los Partidos fijen posicién para garantizar los derechos de
todos los ciudadanos. Agradecer gue todos los Grupos Municipales apoyen la
mocion.

El Sr. Martin indica que apoyara la mocién. Las politicas aplicadas por el PP
han causado la ruptura del pacio social, amnistias fiscales, rescates, etc., y
provocando que la legislatura que termina sea la causante de una pobreza severa.
La reforma laboral ha provocado miseria y empobrecido a la gran mayoria de la
poblacién. Hay que devolver a la ciudadania parte de un derecho a una vida digna. Le
parece bien que sea via presupuesto generales del Estado ya que no seria justo
sequir vaciando las arcas de la seguridad social.

El Sr. Gonzalez Hernando expresa que respaldan la mocién por completo.
Tanto a nivel nacional como municipal se han de llevar a cabo medidas que luchen
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contra a pobreza y la desigualdad que sigue creciendo a un ritmo alarmante en la
sociedad. Como ciudadano uno lee la mocidn y ve los partidos politicos que la
suscriben, PP, PSOE e IU entre ofros. (Y por qué no se ha llevado a cabo?. La
desigualdad y |a pobreza no es algo de los tltimos dias, ha venido creciendo desde
hace afios y las politicas a nivel nacional han propiciado esta situacién. Se ha
creado la figura del trabajador pobre, con un empleo tan sumamente precario que
no gana lo suficiente para subsistir. Les gusta que estos partidos politicos apoyen
hoy esta mocién. Desde aqui solamente proponer, pero pueden proponerlo en el
Parlamento, Onicamente hace falta voluntad.

El Sr. Gonzalez Ramos elogia la fabor de los sindicatos durante los dltimos
30 afos. Suscriben totalmente el primer punto del acuerdo, aungue echan en falta
las propuestas para el desarrollo de las politicas municipales, que es lo que esta
dentro de nuestras competencias. No pueden apoyar la mocidén sobre algo que ya
existe, como es la renta minima de insercidon y que es compeiencias de las
Comunidades Autonomas. Hay que dotarlas de un incremento, reducir plazos de
tramitacion, con un presupuesto propio, mantener un sistema de precios de colegios
escolares, que no compute a la hora de recibir prestaciones econdmicas para los
cuidados en el entorno familiar. Puesta en marcha de un plan de inclusion 2016-
2019 que contemple las medidas de caracter transversal. Las prestacién deben ser
similares en todo el territorio nacional. Esta es la enmienda presentada por los
Grupos parlamentarios en la Asamblea de Madrid; Partido Socialista, Partido Popular
y Ciudadanos, llegue al Congreso de los Diputados

Se puede reducir el riesgo de exclusidén, como se ha hecho en la Asamblea de
Madrid con la revision al alza de las cuantias minimas de las rentas minimas de
insercion. Hay que reflexionar sobre la solvencia de la seguridad social a la largo
plazo.

La Sra. Robles hay gue trabajar desde todas las instituciones y se apoyen y se
pongan en marcha las iniciativas tanto propias como las que nos aporten ofras
organizaciones, como en este caso los sindicatos. Hay movimientos sociales
trabajando sobre el asunto y nos estan diciendo que lo hagamos. Hay que conseguir
cambiar la direccion que es contraria con las politicas que se estan llevando a cabo.
Hay clases sociales que se eliminaron durante un tiempo y tuvieron que decirnos que
de nuevo eso se habia acabado, que las clases trabajadoras teniamos que seguir
siendo pobres. No olvidemos nunca que detras de cada numero hay personas, una
familia y una vida que tiene derecho a vivirla dignamente.

La Sra. Gonzalez expresa que hay argumentos que introducen confusion sobre
la renta minima. Primero hay que conocer la realidad de Espania, y venimos de unas
politicas que han mantenido la pobreza, la precariedad y las desigualdades. Hay una
desregulacion del mercado de trabajo generando un desempleo insoportable,
precariedad y bajos salarios. Esparia no decidio salir de la crisis no 1+D+I, no mejoras
de la calidad, decidié salir de las crisis deteriorando la condiciones laborales que ha
generado esos altos indices de paro. También venimos de un fiscalidad regresiva, los
ingresos siempre han sido inferiores de la media de Unidén Europea, incluso en
periodos de crecimiento y sin resolver la lucha confra el fraude fiscal. Venimos de una
escasa proteccion social, con cada vez menos proteccion social que la media de los
paises europeos. Venimos de recortes que han demolido nuestros sistemas de
proteccion social. la renta minima no tiene que ver con el ingreso minimo, venimos de
una renta minima que respondia a unas caracteristicas concretas que no es la
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situacion actual de la sociedad. Las rentas minimas entre Comunidades Auténomas
son desproporcionadas. Agotado el crédito e implementar

En los afios 90 el destino era un reducido nimero de poblacion, la sociedad de
ahora es muy diferente, y las consiguientes dificultades para cubrir esas necesidades
basicas que tienen los ciudadanos, hace que el empleo no garantice siquiera esa
suficiente de minimos. De ahl viene el concepto de trabajadores pobres. El caracter
estructural de la extension de la agudizacién de las desigualdades en nuestro pais.
Aqui lo que se plantea es hacia donde vamos, si hacia el ingreso minimo dentro del
sistema de proteccién de la seguridad social para garantizar una respuesta a la
pobreza infantil, a los trabajadores pobres. No hablamos de ingresos minimos porque
si, la gente no quiere un ingreso, la gente lo que quiere es trabajar. La respuesta de la
parte social es la respuesta a esta situacion concreta de ciudadanos gue no
encuentran trabajo. No debemos olvidar que se rearme el sistema produccion, un
sistema fiscal progresivo. Se debe garantizar los ingresos minimos a las familias.
Estas propuestas van a requerir un pacto entre la Administracion General del Estado
y las Comunidades Auténomas. Los ingresos de renta minima deben ir destinados a
esa ofra parte de poblacion gue esta en un peldafio todavia mas abajo de los que si
que tienen formacién y condiciones para trabajar pero realmente no encuentran
trabajo. Habra que seguir complementando con otras politicas y planteamientos
individualizados.

Modelo en experimentacion sobre el ingreso minimo porque nos va a poder
ayudar, la esencia del derecho subjetivo que es lo que da la garantia, pero el
derecho subjetivo es debe poderse defender ese derecho ante los juzgados.

Esta propuesta es mas necesaria que nunca porque hay que reequilibrar el
estado del bienestar de este pais.

El Sr. Lopez Vaquero agradece la presencia y la labor de los representantes
sindicales. Hay miembros de la Corporacion que deberian estar en el Congreso o
de Ministros. Todos sabemos como solucionar los problemas. Es facil hablar, lo
dificil es decirle a los vecinos que no puede ser. Hay Grupos que empiezan a sacar
dinero y lo solucionan todo. Veremas a ver. Ya veremos cémo dejan los municipios
donde estan gobernando.

Van a apoyar la mocion porque les parece justo que familias que no reciben
ningln ingreso que tengan un minimo. El problema estara en como se paga, pero
es0 no nos corresponde a nosotros. Esta mocién nos parece correcta y la vamos a
apoyar.

Hemos estado en una situacién cadtica, hoy no estamos en una situacion fan
cadtica. Es verdad que hay mucha gente buscando empleo, y hay quienes se
aprovechan dando unos salarios minimos, y en algunos casos de pobres, de
mendicidad. Hoy no estamos en la situacién que el PP hered6. Hoy se esta creando
empleo, se tomaron medidas contundentes. El PP ha creado 500.000 puestos de
trabajo. Es la primera vez que los parados no pagan medicamentos. Nos parece
coherente que apoyemos esta mocion.

El Sr. San Frutos indica que estamos hablando de apoyar una ILP, no de ofra
cosa. Al final se ha hablado de otra cosa. Si alguien se suma a esa iniciativa no esta
bien pegarle un guantazo. Esto esta por encima de las dudas que tenemos ahora
mismo. No es el momento de ningln partido, es el momento de apoyar una
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iniciativa de Comisiones y UGT. No nos agredamos hasta en las ocasiones en que
estamos de acuerdo. A pesar de algunas mentiras que se han dicho, no voy a
entrar porque es el momento de apoyar una mocion. Pide que haya una unica
intervencion.

El Sr. Alcalde clarifica que en la Junta de Portavoces se acordaron dos
intervenciones.

El Sr. Martin indica que no hay que hurtar el debate. Siempre sale a relucir la
herencia. Quienes no apoyan la ILP son calidad disfrazada, empieo barato y
subvencionado sin interlocuciéon social, y que son susceptibles de modificacion
desde los despachos. Se trata de devolver a la ciudadania el derecho a un
existencia digna, derechos laborales y asistenciales, un salario minimo justo, etc.
Apoyara la mocién.

El Sr. Gonzalez Hernando expresa gque la mocidén no indica medidas locales
que suponen tomar; en este Ayuntamiento hay una concejala de servicios sociales,
de empleo, educacién y salud, todas las medidas deben ser fransversales, pero
seguro que se puede hacer aigo desde el Ayuntamiento. La renta minima es una
competencia de las Comunidades y ése puede ser un problema provocando
diferencias. Debe ser un derecho de toda la ciudadania, vivan donde vivan. Hay
otros temas que se solucionan mediante legislacién estatal, no autondmica.

Ciudadanos se ha vanagloriado de que su Grupo ha presentado una
propuesta para aumentar la renta minima en [a Comunidad de Madrid, apoyado por
todos, aungue espera que no apoyen los presupuestos de la Comunidad.

El Sr. Gonzalez Ramos recuerda que una de las medidas que han firmado
los tres partidos en la Asamblea de Madrid esta el instar al Gobierno a que la cuantia
sea igual en todo el territorio nacional. Ciudadanos viene denunciando desde hace
meses los nuevos pobres. Propusieron una solucién y estara recogida en su
programa electoral. Defienden el empoderamiento de las personas y proponen
incrementar los ingresos de los trabajadores mas desfavorecidos con un
complemento salarial garantizado. Se van a abstener.

La Sra. Robles retira su apoyo a la mocion. Le recuerda al Sr. Lépez que
Somos Coslada no esta adscrito a ningun otro partido, son municipalistas. Y es
mentira que diga que desde Coslada no se puede hacer nada. Tiene linea directa
con el Partido Popular y le puede pedir a la Ministra que atienda a sus Grupos de
Concejales.

La Sra. Gonzalez lamenta que se haga politica de espejo retrovisor. Esta
mocidén es una vista para adelante. Es un propuesta nace con una vocacién de
construir la dltima red de proteccién a situaciones de desigualdad para todo el
terriforio del Estado. Es una iniciativa para aplaudir. La descentralizacion ha
ayudado a abrir una mayor brecha de desigualdad.

El Sr. Lépez esta de acuerdo en gue hay que olvidar las rencillas, cuestiones
que hace un Gobierno se ataca desmesuradamente y cuando lo hace otro Gobierno
en otra region es porque habia que hacerlo. Lo importante es que no puede haber
familias que estén pasando necesidades, que haya medios suficientes para poder
ayudas a esas familias. El resto es dispersar el debate.
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El Sr. San Frutos cree que no se puede cuestionar ia sensibilidad municipal
en el caso de Coslada. Se llevan afios invirtiendo gran parte de los presupuestos
par atender las necesidades sociales. No echemos balones fuera, resolvamos con
lo que nosotros tenemos. Lo que si pedimos es que haya un politica para todos los
ciudadanos de este pais.

Recuerda que lzquierda Unida no ha gobernado nunca y ni ha apoyado a
ningun Gobierno de la Nacién.

Se esta pidiendo un derecho subjetivo en el marco de la ey de la seguridad
social y gue tenga el mismo tratamiento todos los ciudadanos, independientemente
de donde vivan. Se esta diciendo que se financie con impuestos, no con la caja de
la seguridad social. No es un problema de financiacion. Lo que hay que decidir es
en qué nos gastamos el dinero de nuestros impuestos, y lo que se propone es gue
sea uno de los mecanismos para atajar esta situacion de emergencia social.

Que se consigan las 500.000 firmas, que se admita a tramite, que es el
primer problema, y luego se gane la votacién en el Congreso, aunque no sera en
esta legislatura.

El Sr. Alcalde agradece la presencia de los Secretarios Generales de la
comarca de Comisiones Obreras y de UGT.

Sometido el asunto a votacion, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor; 23; 7 del P.P., 6 del P.S.0.E., 3 de IUCM-LV, 1 del Grupo
Mixto (ARCO) y 1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: ninguno.

Abstenciones: 2 de Ciudadanos.

El Pleno Municipal, por veintitrés votos a favor y dos abstenciones, acuerda
aprobar la mocién presentada por el Grupo Municipal de Izquierda Unida Comunidad
de Madrid-Los Verdes que seguidamente se reproduce:

“INICIATIVA LEGISLATIVA POPULAR (ILP) PARA ESTABLECER UNA
PRESTACION DE INGRESOS MINIMOS EN EL AMBITO DE PROTECCION DE LA
SEGURIDAD SOCIAL.

Exposicion de Motivos:

La grave y prolongada crisis econdmica gue venimos sufriendo desde 2008 ha
evidenciado la fragilidad de las bases sobre las que esta asentado nuestro modelo
productivo y nuestro Estado de bienestar, asi como la importancia que tienen los
instrumentos publicos de proteccion social para quienes mas sufren las
consecuencias de la actual situacion.

Casi 13 millones de personas en Espafia se encuentran en riesgo de pobreza O
exclusion. De ellas, 3 millones padecen pobreza severa (especialmente grave es la
tasa de pobreza infantil, 26,7%, 2,1 millones de nifios y nifias). Ha aumentado el
nimero de hogares con todos sus miembros en paro, el mayor impacto en las
mujeres, se ha disparado el desempleo juvenil, el de mayores de 45 afnos y el
nimero de parados de larga duracion. Cada vez hay mas personas desempleadas
sin cobertura (sélo cuentan con prestacion por desempleo 4 de cada 10 parados,
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segln la EPA) pero, ademas, los recortes y por tanto, la precariedad, han llegado a
las prestaciones por desempleo, cada vez con menor tasa de cobertura.

Junto al colectivo de personas sin ningun tipo de ingresos se ha identificado otro
igualmente numeroso de personas con ingresos muy bajos. No se trata de un
fenémeno nuevo, pero si lo es el crecimiento que ha experimentado en los Gltimos
anos. Nos referimos al fendmeno de los “trabajadores pobres”, quienes tienen
empleo precario y con sueldos muy bajos, que entran y salen del mercado de
trabajo, especialmente significativo en el caso de las mujeres, y para quienes las
actuales estructuras de proteccidn social (que no fueron disefiadas para esta
realidad) no les garantizan una renta suficiente.

Hoy el riesgo de pobreza es una realidad asociada a los hogares que sufren el
desempleo y el empleo precario, y resulta imprescindible reforzar los mecanismos
de proteccion social que se estan mostrando insuficientes para atender las nuevas
demandas sociales derivadas de la crisis econémica y los efectos de las politicas
econdémicas de recortes.

Ante esta situacién, CCOO y UGT han puesto en marcha una Iniciativa Legislativa
Popular (ILP) con el fin de exigir el establecimiento y regulacion de un nuevo
derecho, una prestacion de INGRESOS MINIMOS, que garantice la cobertura de las
necesidades basicas y esenciales de la ciudadania, reforzando asi, la intervencién
publica en este ambito.

Se ftrata, en definitiva, de una nueva prestacion econdtmica del sistema de la
Seguridad Social dentro del nivel no contributivo, como desarrollo del principio
rector consagrado en el articulo 41 de la Constitucion Espariola segin el cual, los
poderes publicos mantendran un regimen publico de Seguridad Social para todos
los ciudadanos y ciudadanas, que garantice la asistencia y prestaciones sociales
suficientes ante situaciones de necesidad, especialmente en caso de desempleo.

Por todo lo expuesto, el Pleno del Ayuntamiento de COSLADA acuerda:

» Considerar la lucha contra la pobreza, la exclusion social y la creciente
desigualdad, una prioridad fundamental en el desarrollo de las politicas municipales,
desarrollando medidas tanto desde un enfoque especifico como transversal, en el
marce del dialogo con los diferentes agentes sociales.

» Apoyar la ILP sobre Ingresos Minimos promovida por CCOO y UGT, que plantea
la articulacion de un nuevo mecanismo de proteccion social, que, regulado como
derecho subjetivo, amplie la accion proteciora de la Seguridad Social. Dicha
prestacion estard destinada a garantizar unos ingresos que aseguren unas
condiciones basicas para atender las necesidades mas esenciales y vitales de las
personas que, con disponibilidad para trabajar, carecen de empleo y de unos
recursos economicos minimos para si y, en su caso, para los familiares a su cargo.

* Respaldar la propuesta sindical desde el firme convencimiento de que esta
cuestion debe ser una prioridad para las distintas Administraciones vy
especialmente, para la Administracion del Estado, procurando y asegurando su
implicacion en la cobertura y prestacion de servicios y garantias esenciales. Todos
los ciudadanos y ciudadanas deben fener garantizada una adecuada proteccion
social publica y para ello, se hacen imprescindibles nuevos procesos de adaptacion
juridica, politica y social.
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» Facilitar a las organizaciones sindicales promotoras de la ILP sobre Ingresos
Minimos, los cauces para que su iniciativa prospere y se alcance el objetivo
planteado de recoger las firmas necesarias para que el proyecto sea objeto de
tratamiento, debate y consideracioén en el Congreso de los Diputados.

De estos acuerdos se dara fraslado a las confederaciones y representacion
territorial de CC.O0 y UGT."

10.-'MOCI(’)N DEL GRUPO MIXTO (ARCO) PARA LA MEJORA Y
AMPLIACION DE LOS “PIPI-CAN” EXISTENTES Y/O CONSTRUCCION DE
PARQUES CANINOS.

El Sr. Alcalde indica que hay una enmienda, presentada por el propio Grupo
Mixto (ARCO), y hay que someterla a votacion.

El Pleno Municipal, por asentimiento unanime, acuerda aprobar la enmienda
presentada e incorporar al texto de la mocion.

Por el Sr. Gonzalez Hernando se da lectura a la mocion presentada por el
Grupo Mixto (Agrupacion Republicana de Coslada) sobre el asunto de referencia.

El Sr. Gonzalez Hernando expone que es un tema que siempre ha estado
coleando, parece que el informe esta ya realizado, pero nunca se ha llevado a cabo.
Se trata de recoger por escrito un acuerdo gue considera facil de conseguir, el coste
no es elevado y es beneficioso.

El Sr. Martin indica que esta de acuerdo con la mocion.

El Sr. Martin Pérez expresa que les parece correcto que se elabore un
informe técnico sobre la situacidn de las areas caninas para repararlas o
reubicarlas. Defienden que el proyecto se elabore desde el Ayuntamiento, y en base
al proyecto se abra a la ciudadania para escuchar su opinién. Se van a abstener
porque no es el modelo que persiguen.

La Sra. Molinello indica que dado elevado censo animales de compafiia es
necesario una mejora de espacios, facilitando la seguridad y la convivencia. La
mejor forma de valorar esta situacion es a través de un informe técnico. Con la
enmienda presentada a ultima hora reunién informal no entienden muy bien cuales
van a ser sus participantes y quién tiene derecho a participar, si los duefios de los
animales, o los que sufren los malos habitos de los duefios. Solicita que retire la
mocién y se consensle con el resto de los Grupos. Su posicion va a ser la
abstencion.

La Sra. Robles manifiesta el voto afirmativo de Somos Coslada. Espera que
fa convivencia y sobre todo el tema de las cacas se solucione de mejor manera.

La Sra. Arroyo la administracion local esta obligada a regular la convivencia y
a mantener los parques, aceras, viales. La mocion le parece bastante genérica, no
hay concrecion en nuesfro municipio donde afortunadamente hay muchas zonas
caninas. Aunque esté de acuerdo en crear espacios de convivencia le gustaria
centrarse en el acuerdo que plantea la mocion. Cuando solicita un informe técnico
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le sorprende, puesto que en el departamento de medioambiente y se solicita, es
algo que se hace a diario. También pide que se inste al Alcalde a convocar el
consejo de ciudad, pero por su composicion considera que es mejor hacer
reuniones con entidades que trabajen en ese ambito, las cuales ya han plasmado
sus propuestas, solicitando reparaciones, bancos, fuente y mayor limpieza.

En cuanto a los datos econdmicos, la remodelacion solicitada por los vecinos
del barrio del Puerio serfan 5.527 euros. El Equipo de Gobierno estaria gustoso de
realizarlo, por eso anima a que en los presupuestos les apoyen, no solo para los
parques caninos, sinc aceras, asfaltado, ayudas sociales, eic. Sabemos que
necesario, pero hay que tener en cuenta que hay muchas prioridades.

El objetivo es el mismo, mejorar las areas caninas, pero el camino no creen
que sea el correcto. Se van a abstener.

El Sr. Becerra felicita al Sr. Gonzalez por la enmienda propuesta a su propia
mocién. En otro caso el Grupoe Municipal Popular habria votado en contra. El
programa electoral del Partido Popular planteaba eliminar el concepto de pipi-can y
cambiarlo por las areas de esparcimiento canino. Ante esa propuesta y en
coherencia al programa electoral queremos que se realice, pero con el concepto
expuesto. En junio de 2014 hubo reuniones con el colectivo red canina Coslada y se
puso a trabajar en la situacion en que se encontraban las 15 areas caninas. Por
coherencia votaran a favor, siempre que se cambie el concepto y que no sean
lugares exclusivamente para realizar sus necesidades fisiologicas.

Pide a la Concejala que esté encima de las contratas para que la limpieza
sea diaria. Cree que mejor que se debate previamente en la Comision Informativa y
les anima que pongan en marcha todos los consejos sectoriales.

El Sr. Gonzalez Hernando considera que la composicion del consejo de la
ciudad esta clara, aunque no la discusién de este tema. Por eso pedian que se
realizase una reunién informal. Sobre el tema del informe, no se trata Gnicamente
de saber el nimero de pipis-can, también saber el estado en que se encuentran,
frecuencia de uso. Invita la Concejala a comprobar que la limpieza no es diaria. En
cuanto a los costes, se podria desmontar alguno y reutilizarlos. Consideran que no
es un fujo, es una necesidad.

La Sra. Arroyo indica que el Partido Socialista iba a consolidar ese plan de
areas caninas. Se pondra en marcha en colaboracién con las entidades que
trabajan en ese ambito. Solicita el apoyo de los Grupos a la hora de aprobar los
presupuestos para que se pueda llevar a cabo.

El Sr. Becerra manifiesta que hay parte de la argumentacion del Sr. Gonzalez
que no comparten, deben ser los servicios técnicos municipales los que valoren la
posibilidad de ser reutilizados o no para ampliar otra zona. Las vallas no podrian ser
utilizadas en este nuevo concepto de areas caninas. Se debe escuchar las voces de
los propietarios, pero hay que dejar trabajar a los técnicos. Ahora lo que hace falta
es presupuesto.

Sometido el asunto a votacion, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 14; 7 del P.P., 5 de Somos Coslada, 1 del Grupo Mixto
(ARCO) y 1 del Concejal no adscrito.
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Votos en contra: ninguno.
Abstenciones: 11; 6 del P.S.0.E., 3 de IUCM-LV y 2 de Ciudadanos.

El Pleno Municipal, por catorce votos a favor y once abstenciones, acuerda
aprobar la mocién presentada por el Grupo Mixto (ARCO), incluyendo la enmienda
- aprobada, que seguidamente se reproduce:

“Como bien es sabido, una de las funciones que tienen las Administraciones
locales, es regular aquellos aspectos que afecten a la convivencia de las personas
administradas, y uno de los aspectos mas relevanies es el disfrute y la ocupacion
de los espacios puiblicos por la ciudadania.

Es también una realidad indiscutible, que esos espacios son ademas compartidos
por animales de compaiiia, que demandan unas necesidades y servicios
especificos y generan, mas alla de las obligaciones y comportamientos regulados
por ias leyes y por el civismo ciudadano, puntos de vista muy personales,
sentimientos y subjetividades que van desde el amor a las mascotas. Hasta las
sensaciones de seguridad o inseguridad derivada de su compaiiia.

De forma tradicional por parte de nuestras administraciones, en la mayor parte de
los casos, la respuesta a esta situacidbn ha sido exclusivamente normativa y
sancionadora, es decir, que se limita a colocar carteles de “prohibido perros” en
nuestros parques, a regular las obligaciones de los/as propietarios/fas y a
Sancionarles Cuando no las cumplen. Sin embargo, la construccién de espacios
comunes de esparcimiento para mascotas en lugares publicos ha demostrado, en
ofras ciudades, que afade, junio con la concienciacion de la ciudadania, el
ingrediente basico para solucionar en buena medida este conflicto.

Las personas duefias de los perros y los que les gusta disfrutar de sus mascotas (y
no solo en su casa), se encuentran con la dificultad de disfrutar de su mascota de
manera segura. Para los perros, la necesidad de correr y jugar con otros perros es
tan importante como cualquiera de nuestras necesidades basicas pero se
encuentran con el problema de que, al no haber suficientes lugares habilitados,
amplios y con unas condiciones basicas, no pueden correr en libertad sin corren,
contando siempre con la posibilidad de que se produzca un accidente ya que
soltarlos (aparte de vulnerar las ordenanzas) en un parque es todo un peligro
(coches, elementos que suscitan miedo al animal, simplemente el instinto de caza
de algunos de ellos, etc.).

Por esto, las personas propietarias de perros, consideran necesaria la existencia de
mas y mejores parques caninos en nuestro municipio, para tener un lugar de
esparcimiento para los animales que proporcionen tranquilidad y seguridad, 10ntd
para ellos y sus duefios/as como para el resto de la ciudadania.

La Agrupacion Republicana de Coslada (ARCO), quiere plantear a la consideracion
de este pleno, la propuesta de adaptacién de espacios publicos, para el uso
compartido por personas y animales tlc compafia, asi como la mejora y ampliacion
de los recintos ya existentes que sean aprovechables para tal uso.

,QUE ES UN PARQUE CANINO?

Pagina 28 de 39



Un parque para perros es un espacio publico compartido por personas y estos
animales de compaiia. Es un recinto acotado donde las mascotas pueden hacer
gjercicio y jugar bajo |la supervisién y control de sus propietarios/as.

Técnicamente precisan de pocos requisitos y en municipios con gran dispersion y
superficie de jardines como el nuestro no precisan de la construccion especifica de
ningdn parque distinto a los existentes, basta con acotar una zona con una valla
apropiada, accesos organizados mediante puertas dobles o separadas. Fuentes
adaptadas para perros y humanos, zona diferenciada para perros de talla pequefia
y sistemas de recogida y limpieza. También podrian dotarse de elementos de
"agilit" (como pequefas rampas, puentes o tubos para que los perros puedan
gjercitarse acompanados 0 en solitario).

., POR QUE UN PARQUE PARA PERROS?

Sencillamente porque los perros ya estan entre las personas. 5 en el caso de
Coslada se cuentan por miles, con lo que no es ninguna necesidad artifieial o
superflua, sino que vendria a satisfacer una demanda real, de la ciudadania de
Coslada, de espacios donde poder pasear en libertad a las mascotas, y compartir la
experiencia con otros amantes de los animales, ademas de permitir a quienes no
deseen esa convivencia poder aprovechar el resto de espacios publicos sin
inconvenientes.

¢ DONDE PODRIAN INSTALARSE?

La experiencia en otras ciudades dice que suele ser el principal punto de
desacuerdo, aunque si atendemos a Criterios estrictamente urbanisticas el mejor
lugar seria aquel donde ya estén paseando a los perros. Habilitar un espacio
apartado de las zonas habitadas o confinarlos lejos de donde son realmente
necesarios solo serviria para que estuviesen desaprovechadas o tal vez vacios. Sin
duda, la ubicacidén de estos espacios en las zonas ajardinadas comunes con mas
densidad de poblacion. seria o méas acertado.

¢ QUE INCONVENIENTES PODRIA GENERAR?

En principio no deberian ser distintos a los que ya E generan en cualquier parque
publico o zona acotada para que los animales hagan sus necesidades. sino mas
bien lo contrario, permitirian acotar la zona de “convivencia” a una mdas concreta
respetando el resto.

La higiene, los olores o los ruidos suelen ser también argumentos utilizados por los
defractores (aunque en el caso de nuestro municipio ya disponen de zonas
acotadas "SOLO" para hacer sus necesidades), aunque en realidad como se
demuestra en otros municipios gue ya cuentan con estos parques.

los servicios de limpieza y vigilancia encuentran mas limitada su zona de accién con
lo gque su labor da mejores resultados. Por otra parte en estos iugares se deberian
encontrar equipamientos como dispensadores de bolsas. papeleras, etc... gue con
la colaboracion de las personas eviten buena parte de estos inconvenienies.

.Y VENTAJAS?
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Las ventajas son muchas, entre ellas las que encuentran los propios animales, y
son evidentes al disponer de un espacio donde puede disfrutar con otros perros y
sin la atadura de la correa, También para sus propietarios/as. ya que supone una
posibilidad de relacionarse con otros amantes de los animales. ademas de contar
con la seguridad de que no esta incumpliendo ninguna norma ni afectando a las
personas gue no deseen la compafia de su mascota. Y también para el resto de la
ciudadania. en cierta forma la concentracién en estas zonas evidentemente libera
otras que pueden disfrutarse sin los inconvenientes derivados de la presencia de
perros.

(QUE APORTAN LOS PARQUES CANINOS CON RESPECTO A LA
SEGURIDAD?

Desde el punto de vista del propio animal, es un hecho probado que la posible
agresividad de los animales se ve incrementada cuando estan sujetos con una
correa ya que anaden a sus reacciones naturales el instinto de proteccién hacia su
duefio/a. Si se evitan los encuentros ocasionales a corta distancia de perros atados,
por ejemplo organizando los accesos con puertas de doble esclusa, o separadas
suficientemente las entradas y las salidas, se puede comprobar que una vez
desprovistos de correa esos mismos perros suelen jugar y compartir el espacio sin
mayor problema.

La separacién en dos zonas diferenciadas del parque de los perros por tamafo,
también aporta seguridad a los mismos animales que pueden afectar o verse
afectados por el juego de otros de distinto tamafio. Esto unido a unas reglas basicas
de convivencia, afiaden unas elevadas cotas de seguridad en el interior del recinto,
ademas de gue el acceso a menores estaria ineludiblemente supeditado a que un
adulto asumiera la responsabilidad de darle permiso y acompafarlo. Y en el
exterior, muy probablemente, ademas de reducir la presencia de mascotas en oiros
espacios, seria un aliciente para que muchos/as propietarios/as de perros usasen
elementos como la correa o el bozal. que a veces no usan por lastima hacia sus
animales, pero sabiendo que solo serian necesarios “'por el camino”. tal vez se
animasen a usarlo pensando en que poco después, los perros podran pasear
libremente en un espacio seguro para ellos y para los demas.

¢, LUJO O NECESIDAD?

Adaptar algunas zonas de nuestros parques al uso compartido de perros, es un
equipamiento necesario y practico para dotar de calidad a |la convivencia de nuestra
comunidad, entre personas con personas, con perros o sin perros, a través de la
convivencia en espacios publicos adaptados a sus mascotas, de un coste reducido
como hemos expuesto antes y asequible para nuestra administracion.

Por todo ello, la Agrupacion Republicana de Coslada (ARCO) solicita a este pleno la
adopcion del siguiente

ACUERDQ

.- Realizacién, por parte de los servicios técnicos del Ayuntamiento, de un informe
sobre el nimero total de los "pipi-can” existentes en Coslada, su estado de
conservacion y su utilizacién por parte de la ciudadania, con el fin de saber cuales
son los mas utilizados, cuales estan en condiciones dptimas para su fin y cuales
estan desuso o con poco uso. De esta forma se podrian eliminar algunos "pipi-can”
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en desuso o en condiciones de abandonoc y aprovechar las mismas vallas
(abaratando costes) para ampliar otros recintos donde [a afluencia de personas y
animales sean mayores, asi como mejorar los que presentan pequefos
desperfectos.

Igualmente este informe podria ayudarnos para hacernos una idea de donde se
podria tomar la determinacion de transformar uno, alguno o todos los “pipi-can” en
parques caninos, lo cual supone un gran beneficio para la ciudadania en general tal
y como hemos demaostrado anteriormente.

2.- Instar al Alcalde a convocar al Consejo de la Ciudad o a acordar una reunién
informal, compuesta por representantes de los distintos grupos politicos con
representacion municipal, técnicos del Ayuntamiento y colectivos interesados, para
acordar estudiar y tratar todo lo necesario sobre los “pipi-can” y/o parques caninos
como: ubicacion, mejoras y/o ampliaciones, construccién, etc.

3.- Instar al Alcalde a que, con los resultados obtenidos de los informes y las ideas y
necesidades recogidas en dicha reunion informal o consejo la ciudad, convoque a la
comision de servicios a la ciudad con el fin de poner en marcha dichas propuestas
acordadas.

11.- MOCION DE LOS GRUPOS MUNICIPALES SOMOS COSLADA,
ARCO, CIUDADANOS Y PARTIDO SOCIALISTA INSTANDO A LA COMUNIDAD
DE MADRID LA DEROGACION DEL ARTICULO 20 DE LA LEY 4/2012, DE 4 DE
JULIO, DE MEDIDAS URGENTES DE RACIONALIZACION DEL GASTO
PUBLICO E IMPULSO Y AGILIZACION DE LA ACTIVIDAD ECONOMICA, Y EL
PAGO DE LA DEUDA A LA REHABILITACION DE VIVIENDAS E INSTALACION
DE ASCENSORES DE PLANES ANTERIORES A 2012. Por el Oficial Mayor en
funciones de Secretario General se da lectura a la mocidén presentada por los
Grupos Municipales de Somos Coslada, Ciudadanos, Socialista y Mixto (Agrupacion
Republicana de Coslada) sobre el asunto de referencia.

La Sra. Plaza indica que esta mocidn se trae a instancia de la Coordinadora
de Asociaciones de Vecinos de Coslada. Agradecen la tarea y a los Grupos que la
han suscrito. Se trae porque consideran que es justo la derogacion ya que no es
legal la irretroactividad de las normas. Ese articulo 20 dice que quedan sin efecto
los decretos que regulan las ayudas que pueden oforgarse a las comunidades de
vecinos y las personas para adaptar sus viviendas en la caso de que no tengan
ascensores o para su rehabilitacion. A pesar de cumplir con todos los requisitos y
tener derecho a esas ayudas, de pronto deciden que con caracter retroactivo no van
a dar esas ayudas.

Hay casi 20.000 familias afectadas por esta decisidon que han contraido una
deuda de casi 10 millones de euros. La mayor parte de esas familias son de
recursos restringidos. Era una ayuda con la que contaban de antemano. En
Coslada hay muchas viviendas rehabilitandose y muchas mas las que se tendran
gue rehabilitar. Ahora hay familias con deudas de hasta 30.000 euros a las que no
pueden hacer frente. Puede significar problemas para las personas o desahucios.

Insta al Pleno a que respalde la peticién de derogacion.
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El Sr. Martin Pérez apoyara la mocion, manifestando que es una pena que
haya que movilizar al movimiento asociativo por una ley que no deberia haber
entrado en vigor nunca. Ha hecho un dafic enorme y hay que atenuarlo en la
medida de lo posible.

El Sr. Gonzélez Hernando expresa que es un ejemplo de como se recortan
partidas presupuestarias en conira de los intereses de los ciudadanos. No se
eliminan unas ayudas sino que ademas con caracter retroactiva, una préactica
claramente ilegal. Se origina inseguridad juridica porque las actuaciones de las
Administraciones deben estar acogidas al principio de legalidad.

No se entiende por qué la Comunidad de Madrid paraliza la rehabilitacién de
viviendas si va en contra de su propia ley.

Lo importante es que el Gobierno de la Comunidad de Madrid ha actuado de
forma ilegal y perjudica los intereses de los afectados, ya castigados anteriormente
por el paro y la crisis econdmica. Apoyara la mocion.

El Sr. San Frutos indica que a veces se toman decisiones con buena
voluntad pero equivocados. La eliminacion de subvenciones concedidas no tiene
justificacion. Entiende que la ley no dice que sea con efectos retroactivos, sino que
a partir de este momento se rebaja la ayuda. El problema esta en que ahora se
subvenciona una rehabilitacion para poner el edificio en venta o lo arrende. Le
parece curioso que se ponga un tope en la rehabilitacion de la vivienda individual y
anteriormente no. Equiparan la supresién de barreras arquitecténicas con un mejor
consumo energético, sin establecer prioridades, incluso ampliaciones de vivienda.
No hay condiciones econémicas, solamente para las personas que van a adaptar su
vivienda, al resto no. Se esta utilizando de forma perversa algo que debia ser un
apoyo a la ciudadania que no tiene recursos para hacerlo. Los presupuestos son
limitados y hay que darselo a quien mas lo necesita y no se puede hacer meter en
el mismo cajon a un especulador que a una persona que estd poniendo un
ascensor.

Hay que recuperar €l articulo 20 y hay que cambiar la normativa y poner unas
condiciones para el acceso a estos fondos. Pedir que simplemente se desactive el
articulo 20, aunque esta de acuerdo, pero hay que poner mas condiciones. Una
cosa es recuperar esfas subvenciones para rehabilifacion e instalacion de
ascensores, y otra que se vuelva a lo anterior. Quiere que se recuperen los fondos
pero limitados a unos niveles de renta. Lo otro da pie al abuso. Son necesarios esos
fondos pero para las personas que lo necesitan. Y esto permite la especulacion.

El Sr. Gonzalez Ramos expresa que estan convencidos de la necesidad de
mejorar las politicas sociales. Le resulta sorprendente hacer un intervencion en este
sentido ante la falta de compromiso de un Gobierno autondémico con sus actos. El
proyecto contaba con una subvencion del Ministerio de la Vivienda del 40%, la CM
del 20% y el 40 restante a cargo de los vecinos. Todas las partes han cumplido con
el pago, exceptuando la Comunidad de Madrid y nadie asume la responsabilidad.
Es logico que los ciudadanos y ciudadanas exijan que las Administraciones cumplan
con sus obligaciones.

La Sra. Arroyo desde el 2002 han solicitado 200 comunidades licencias para
poner ascensores, unas 4.000 familias. Esta claro que tenemos la misma idea y hay
que derogar el articulo 20. En octubre la Comunidad de Madrid firmé la adhesion al
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plan estatal de fomento de alquiler, la rehabilitacién edificatoria y la regeneracién
urbana, por importe de 71 millones; 34,3 para regeneracion en Madrid capital y
algunos municipios, pero no Coslada, 27 para el programa de ayudas a aiquiler, y
Gnicamente 9,6 en subvenciones para rehabilitacion de viviendas e instalacién de
ascensores. No hay para pagar las anieriores subvenciones, con lo que no habra
nuevas.

Todos los dias se pregunta qué castigo tienen los madrilefios por haber
tenido unos Gobiernos que no se han preocupado por sus ciudadanos y ciudadanas.
En Madrid s6lo hemos recibido tijeretazos.

Pide a la Corporacidn que apoye esta mocion para empezar a poner [as
cosas en su sitio.

El Sr. Alonso indica tras las diversas intervenciones es dificil saber dénde
esta el punto medio o la verdad. Un subvencidbn no es algo que venga
automaticamente. Es verdad que hay muchos intereses creados. En este tipo de
subvenciones hay que cumplir unos requisitas, pero aparte ni se llega porque hay
una aportacion dineraria y los primeros copan esta subvencidn. Esto hay que
decirselo a los ciudadanos. Muchas veces cumpliendo los requisitos no se puede
acceder a la subvencién. Esto es asi en todo.

A las personas que no han cobrado el Partido Popular esta a favor de que se
les reconozca. En cuanto a la ley de 2012, el PP llega al poder en el 2011 y el
déficit habia que atajarlo, tanto a nivel del Estado como las Comunidades
Auténomas. Apostamos por el plan de vivienda, de hecho la Presidenta de la
Comunidad de Madrid ha presentado un plan de rehabilitacién de viviendas de 71
millones en dos afios.

La Sra. Plaza manifiesta que el debate no es si los decretos son buenos o
malos, saben que son malos. Eso no justifica que no se paguen las ayudas.
Tampoco justifica que empeore la situacién. En la mocién habria que sugerir que
después de la derogacion del articulo 20 se legislara de manera que no se
vulneraran los derechos de los ciudadanos y ciudadanas. Se puede mejorar la mocion.
La mocidn se ha pasado con tiempo suficiente a todos los Grupos precisamente
para que hiciesen aporiaciones. No entiendo que se hagan aportaciones en el
Pleno para no respaldar esta peticion. Nosotros las consideramos justa y hay
muchas familias de Coslada afectadas. Se puede mejorar pero no es excusa para
dejar en una situacion de precariedad a 20.000 familias.

El Sr. Gonzélez Hernando indica que es posible que se utilice para especular
y lucrarse. También tendria que haber restricciones econémicas. Pero de las
peticiones de instalacién de ascensores en Coslada duda que haya alguna con
animo de lucro. La ley hay que modificarla para evitar el negocio, pero es necesario
primero la eliminacion de este articulo y la devolucién del dinero.

El Sr. San Frutos expresa que es una mocion de la federacion de vecinos,
por eso no han hecho ninguna propuesta, porque entendian que eran simple
transmisores. En cualquier caso, entiende que personas con alto poder adquisitivo
no deberian tener derecho a la subvencién. Y no se trata de especulacion, es que
no se establece ningln baremo salvo para la rehabilitacion de la vivienda individual,
que es mucha casualidad. Nadie dice que no se pague la ayuda que tiene
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concedida. Pero derogar el articulo 20 lleva automaticamente a la otra situacion, sin
dar salida.

Nos parece que hay que subvencionar a aquellos que los necesitan y no ha
nadie mas. No podemos pedir que se elimine sin dar una alternativa. Esa es la
diferencia. Si hay una propuesta alternativa de decretos nuevos que permitan
conceder esas ayudas a los que las necesitan estarian de acuerdo.

El Sr. Gonzalez Ramos cree que es justo que se paguen las ayudas
concedidas. Es inviable que los ciudadanos no cumplan con sus obligaciones, pero
no parece gue sea tan grave gque lo hagan la Administracién Publica. Esta dinamica
no debe permitirse. No se pueden obviar los compromisos adquiridos. Pide a los
cosladefios que no sigan el ejemplo que reciben del gobierno regional.

La Sra. Arroyo expresa que la Comunidad de Madrid ha sido de las tltimas
gue ha firmado la adhesién, aunque sea bienvenida. Insiste en que el Grupo
Socialista le gustaria hacer modificaciones pero de momento solicita esta
derogacion.

Terminado el debate y sometido el asunto a votacion, se obtiene el siguiente
resultado:

Votos a favor: 15; 6 del P.S.0.E., 5 de Somos Coslada, 2 de Ciudadanos, 1
del Grupo Mixto (ARCO) y 1 del Concejal no adscrito.

Votos en conira: 7 del P.P.

Abstenciones: 3 de IUCM-LV.

E! Pleno Municipal, por quince votos a favor, siete en conira y tres
abstenciones, acuerda aprobar la siguiente mocion:

“De acuerdo con lo previsto en el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Entidades lLocales, de acuerdo al Reglamento de
Organizacion Municipal de Coslada se desea someter a la consideracion del Pleno
la siguiente mocion:

EXPOSICION DE MOTIVOS

En junio de 2012, con la crisis como sacrosanto argumento, el Gobierno de la
Comunidad Auténoma de Madrid de Esperanza Aguirre saco adelante una norma,
la Ley 4/2012, en la que, entre otros recortes de derechos sociales, aprobd dos
medidas (Articulo 20): la primera, no pagar el tramo autonémico de las
subvenciones a las familias que, en el marco de los planes de vivienda estatales y
regionales, habian rehabilitado sus viviendas en los afios anteriores. La segunda,
bajar de 50.000 a 15.000 euros las subvenciones a las comunidades de propietarios
que habian instalado ascensores en edificios de tres y mas alturas que carecian de
él.

Ambas medidas -en una descarnada vulneracion del principio de irretroactividad de
las leyes- son las que han generado una deuda de 10 miliones de euros. Por ello, el
pleno del Ayuntamiento de Coslada a instancias la FRAVM vy las asociaciones
vecinales, considera necesario y urgente la derogacion del infausto articulo 20 de la
Ley 4/2012. Solo de esta forma se podra hacer justicia con las miles y miles de
familias damnificadas, se repare el enorme perjuicio que esta causando y los planes
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de rehabilitacion podran recuperar su credibilidad y fiabilidad. ;Qué nuevas
comunidades de vecinos se van a embarcar en las costosas obras de regeneracion
de sus edificios y viviendas si no estan seguros de que cobraran las ayudas
publicas prometidas?

La Federacion vecinal espera que el nuevo Ejecutivo regional mejore la nefasta
gestion de la rehabilitacion desarrollada por los gobiernos de Gonzalez y de Aguirre.
Hay que recordar que de 2008 en adelante no se aprobaron nuevos proyectos de
rehabilitacion, aun cuando, segun nuestros datos, se presentaron del orden de
15.000 solicitudes. Muchos de aquellos proyectos tuvieron que ejecutarse ante el
mal estado de los inmuebles lo hicieron contando con la aprobaciéon y beneplacito
verbales de algun responsable del Gobierno autonémico, como Juan Van-Halen,
actual Director General de Arquitectura, Vivienda y Suelo, bajo [a promesa de que
“todo se arreglaria sin problemas”. Pues bien, a dia de hoy, las familias no solo no
han recibido ninguna ayuda, sirio que los responsables politicos de entonces Se
han desentendido por completo y, apelando a que "no hay nada por escrito", no
reconocen derecho alguno a los afectados. La FRAVM en tales casos exige la
adopciébn de las pertinenites medidas de reparacion y el pago de las
correspondientes subvenciones.

Por tanto,
El Pleno del Ayuntamiento de Coslada insta a la Comunidad de Madrid a que:

-se acuerde la derogacion del articuio 20 de la Ley 4/2012. El mismo establece 1)
no pagar el tramo autondmico de las subvenciones a las familias que, en el marco
de los planes de vivienda estatales y regionales, habian rehabilitado sus viviendas
en los afos anteriores y 2) bajar de 50.000 a 15.000 euros las subvenciones a las
comunidades de propietarios que habian instalado ascensores en edificios de 3 y
mas alturas que carecian de él. Ambos asuntos estan causando un enorme
perjuicio a miles de familias humildes de [a region, llegandose incluso al embargo
de las comunidades vecinales y del patrimonio de algunas familias al no poder
hacer frente a las deudas con las empresas constructoras y las entidades
financieras. Para reparar los derechos de las familias y para recuperar la
credibilidad en los planes de rehabilitacion es necesaria y prioritaria la derogacion
del citado articulo 20.

-se repare por parte de la Comunidad Auténoma las deudas millonarias relativas a
ayudas y subvenciones a la rehabilitacion de viviendas y a la instalacion de
ascensores de planes anteriores a 2012. El volumen de esta deuda asciende a
unos 10 millones de euros que los hogares, casi siempre de rentas modestas,
adelantaron para ejecutar obras de mejora de sus inmuebles, confiados en que ia
Administracién regional cursarfa las ayudas comprometidas en un plazo razonable.”

RUEGOS Y PREGUNTAS.

El Sr. Gonzalez Hernando solicita respuesta en el Pleno a su primera pregunta.
Pregunta al Concejal de Deportes si se ha reestablecido el alumbrado de los campos
de futbol. Tambien pregunta por el problema de agua caliente en la piscina del Cerro.
Pregunta por las obras que se estan realizando en la plaza de los Comuneros, ya que
se esta cercando el jardin. Asimismo, quiere conocer si ha habido alguna reunién con
el propietario de la vivienda de la calle Sofia, si se sigue asesorando a los afectados
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del aparcamiento de San Pedro y San Pablo y, finalmente, si ya esta ratificada la
inclusiéon de Coslada en la Mancomunidad del Este.

El Sr. Herradén coniesta que ha habido una averia por causas ajenas al
Patronato. Se va a reponer la pieza mafana con una grua. En cuanto al agua caliente
preguniara puesto que lo daba por reparado.

El Sr. Martin Pérez pregunta cuando se van a presentar los prespuestos y las
ordenanzas.

La Sra. Castején solicita informacién sobre el centro de servicios sociales de la
Rambla, en qué fase esta la apertura de estos centros y cémo sera su gestion.

Hay entidades ciudadanas que no actualizan sus datos desde 2011, quiere
conocer si han recibido subvenciones.

En el Plenc de 15 de septiembre se aprobd una mocion sobre las personas
desplazas. Quiere conocer gué medios hay para recibir a los refugiados.

El Sr. San Frutos pregunta sobre la urbanizacion de la Rambla. Hubo una
prorroga, no se ha realizado a tiempo y el informe técnico que han recibido dice que
han dado por finalizada la chra y seguian trabajando. Si se han modificado a dltima
hora los taludes, se podian haber modificado otras cosas. Critica su disefio y el
disefio del césped. El informe técnico realizado no es serio; no concreta en la sancion.
La ejecucion ha sido deficiente.

Hay unos documentos de normalizacion de los documentos administrativos del
Ayuntamiento. Es una instrucciéon de Secretaria. Critica que si no se ajusta al formato
establecido se devuelva el expediente al drgano gestor y que pueda perjudicar a un
ciudadano.

Hemos recibido una visita de una vecino que en un expediente de disciplina
urbanistica alega que se le esta persiguiendo politicamente por haber perienecido a
una candidatura. En los expediente que ha visto no le parece que se pueda aventurar
es0, pero le gustaria saber si ha habido reuniones en las que se ha amenazado a
este ciudadano. Quiere una aclaracion.

El Sr. Gonzalez Ramos solicita informacion scbre el recorrido de la cabalgata
de reyes; al parecer se va a cambiar de barrio.

Ei Sr. Marin indica gue el recorrido de la cabalgata no va a variar. Se hara un
estudio porque se han propuesto alternativas, pero no es seguro que se vaya a
cambiar.

El Sr. Lopez expresa que hara las preguntas por escrito.

El Sr. Quifiones ruega que se convoque el consejo de solidaridad y de
cooperacién para tratar el tema de la cuestion humanitaria en el Sahara y para
continuar trabajando sobre el tema de los refugiados.

El Sr. Gil pide una aclaracién sobre la situacion en gue quedan las
competencias municipales en relacion al informe elaborado por el INAP. Asimismo,
pregunta por un contrato referido en el Decreto 3803/2015 sobre prérroga para la
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edicion de la revista municipal. Este gasto lo considerabamos que es un gasio
superfluo y gue se le conteste por escrito.

Solicita una aclaracién sobre la nota de prensa sobre la escuela infantil
Diamela y que se haya agotado el presupuesto en 2015, cuando deberia ser un gasto
del 2016.

En el Pleno anterior solicité a la Sra. Garcia Ferrer que retirara unos
comentarios sobre el transfuguismo. Solicita lo mismo al Sr. Alcalde.

La Sra. Garcia Ferrer le pide disculpas, aunque pensaba hacerlo al aprobar el
acta del dia 15, que no ha venido a aprobacién.

El Sr. Alcalde indica gue no ie ha llamado transfuga. Se remite al acta. En otro
caso le pedira disculpas publicamente. En cuanto al tema de la revista municipal, es
una cantidad que hay que renovar, pero no significa gue se vaya a utilizar en ningln
caso. Es una cuestidn formal.

La Sra. Plaza expresa sus dudas sobre el proyecto de la Rambla. Esta
recogida en el Plan General, ha estado 30 afios sin urbanizar y al final se ponen unas
colinas que dificultan la accesibilidad. La acera es estrecha y con farolas en medio.
No cumple el Plan General. Pregunta si ese es el modelo de ciudad que el Grupo
Socialista tiene en mente. También quiere saber a cuanto asciende el mantenimiento
del césped. Quiere un debate sobre el asunto, maxime cuando parece ser que se va
a aprobar el proyecto Garaeta.

Sobre la calle Sofia, es un problema de hace 20 afos, han solicitado
informacion y quieren conocer el expediente. Ruega a todos los Grupos a que atinen
criterios y esfuerzos para darle una solucién.

Sobre el uso del herbicida con glifosato, sustancia posiblemente cancerigena,
quiere saber si se esta utilizando en Coslada y, en su caso, su eliminacion.

El Sr. Alcalde comenta que el proyecto de la Rambla es del anterior Gobierno y
no se ha podido modificar salvo alguna cuestién técnica. El proyecto estaba ejecutado
al 50 o0 60%.

Al Sr. San Frutos le indica que el Equipo de Gobierno no amenaza, cumple con
la legalidad y no va a hacer |a vista gorda, sea quien sea.

La Sra. Lebrato pregunta sobre la reuniébn con las asociaciones para la
campana de navidad por qué no se convoca a todas las asociaciones. Quiere saber
cual es el criterio. Sobre los presupuestos para el 2016, para apoyar unos
presupuestos hay que trabajar de forma conjunta. Solicita l[a documentacion para
poder trabajar y hacer aportaciones. Recuerda que las mociones hay que
presupuestarlas para que se queden en el cajon. Insta a que se creen espacios de
conciliacion para que las familias puedan acudir a los espacios pUblicos porgue
decidan ser madres o padres.

El Sr. Alcalde manifiesta que se les facilitar la documentacion del proyecto de
presupuesto.
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La Sra. Lebrato se dirige al Sr. Lopez y le indica que no se trata de una
guarderia, sino un servicio de atencién a la infancia. A participar se aprende
participando.

El Sr. Lépez scolicita explicaciones al Gltimo comentario de la Sra. Lebrato.

La Sra. Robles indica que el 21 de octubre la Mancomunidad del Este aprobd la
incorporacion de Coslada. Quieren conocer con qué cuota de participacién aprobé la
Mancomunidad la incorporacion de Coslada, si ha sido convocada alguna reunién, el
orden del dia y quien es nuestro representante.

El Sr. Alcalde ha hablado con el Presidente de la Mancomunidad. AGn no ha
flegado la convocatoria y en breve llegara. E! representante fue nombrado en el Pleno de
organizacion, es la Concejala de Medioambiente.

La Sra. Robles sobre una rueda de prensa previa a la celebracion del Pleno, que
entiende que no es del Grupo Socialista, acudimos, aunque no pensaban preguntar, y nos
invitaron a marcharmos, al parecer por orden de Alcaldia. Quieren saber qué temas habia que
tratar con la prensa antes del Pleno. Lo define como censura.

El Sr. Alcalde manifiesta que no da érdenes, sino instrucciones. Cuando alguien
convoca una rueda de prensa, es exclusivamente para los medios de comunicacion. Lo que
se les informa es sobre la existencia de la rueda de prensa. Para fiscalizar al Equipo de
Gobierno tiene los 6rganos como el Pleno, la Junta Gobierno, la Junta de Portavoces. Si
alguna vez se les ha dejado pasar es por deferencia. En una rueda de prensa uno de sus
Concejales preguntd y se le dijo que los paliticos no preguntan. Acaba de faltar a la verdad.

Interviene el Sr. Quifiones sin activar el micréfono. El Sr. Alcalde le pide silencio.
Continlia indicando que las rueda de prensa son exclusivamente para los medios de
comunicacion.

El Sr. Ldpez expresa que formularan las preguntas por escrito.

El Sr. Secretario sobre la instruccion de normalizacion de documentos, cuando ha
mencionado que es de risa ciertos parametros como la letra. En un municipio de mas de
80.000 habitantes en el 2015 haya que hacer una instruccion de normalizacién de
documentos en las que tengamos que poner todas las letras a un mismo género y numero.
Es justo lo contraric. Le insta a que vaya a cualquier Ayuntamiento de mas de 50.000
habitantes.

En segundo lugar, la instruccion es para dar seguridad juridica a los Concejales y a los
ciudadanos porque das una imagen conjunta de un Ayuntamiento y sobre todo das unos
parametros, tanto legales como formales, que dan una seguridad al ciudadano. Si es una
instruccién que tiene caracter vinculante hay que poner unas medidas para que se cumplan.
Si la Secretaria no pone las medidas, que es la devolucion del expediente, no se cumpliria la
instruccion. Es cierto que hay que hacer muchas cosas, pero le reitera respeto porque es un
trabajo que ha llevado muchas horas al departamento. Da seguridad que un expediente tenga
nos antecedentes, unos fundamentos juridicos, unas conclusiones, un orden, una imagen, y
uno de los articulos basicos de la transparencia y de la administracién electronica es la
normalizacion de documentos. A lo mejor de risa es todo lo contrario, que no o tuviéramos a
dia de hoy.

El Sr. San Frutos replica gque no tiene nada gue ver los pies de recurso, a quien
se dirige con gue tenga que ser obligatoriamente con la letra Arial nimero 11, y si no
es asi se devuelven los expedientes. ¢Qué tiene que ver con la transparencia?.
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El Sr. Secretario le replica que si tiene que ver, ya se lo explicara.

El Sr. Alcalde considera que la instruccion es positiva. Se hace en aras a
mejorar y estan abiertos a cualquier sugerencia.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, por el Sr. Presidente se levanta la
sesion, en el lugar y fecha al principio indicados, siendo las veintitrés haras y diez
minutos.- Doy fe.

{
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