ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DE ESTE ILMO.
AYUNTAMIENTO EL DiA 30 DE MARZO DE 2022.

ASISTENTES:

ALCALDE-PRESIDENTE:
D. Angel Viveros Gutiérrez

CONCEJALES:

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA
D.2 Macarena Orosa Hidalgo

D. José Ventura Sousa Pifa

D.2 Maria Teresa Gonzalez Ausin
D. lvan Lopez Marina

D.? Emilia Escudero Amado

D. Agustin Gonzalez Plasencia

D.2 Maria Dolores Galache Vallejo

GRUPO MUNICIPAL POPULAR

D. Francisco Javier Becerra Redondo
D.2 Maria Mercedes Pefia Carrero

D. Victor Herrera Medina

D.2 Fatima Heredia Ramirez

D. Juan Carlos Garcia Barén

CIUDADANOS COSLADA
D.2 Julia Gomez Galdén
D.2 Susana Vicens Herrero

PODEMOS COSLADA

D. Julio Huete Pérez

D.2 Virginia Robles Lopez

D. Santiago de Miguel Esteban
D.2 Rosa Maria Martinez Mata

VOX COSLADA
D. José Manuel Bleda Morales
D. Isaac Garcia Narros

GRUPO MIXTO
D. Fernando Romero Castro

NO ADSCRITOS

D.2 Aranzazu Molinello Fernandez
D. David Cuenca Garcia

D. Alejandro Martin Pérez

INTERVENTOR:
D. José Vifas Bosquet

SECRETARIA GENERAL:
D.? Isabel Monica Ayuso Garcia

En el salén de sesiones de la Casa Consistorial de la Villa de Coslada siendo las nueve horas y un
minuto del dia treinta de marzo del dos mil veintidés, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde, se reunio, con las
medidas de control de aforo, distancia interpersonal, uso de mascarillas, higiene y ventilacion recogidas
en la normativa vigente de la Comunidad de Madrid, en sesién extraordinaria y en primera convocatoria,
el Pleno del limo. Ayuntamiento de Coslada, asistiendo las personas arriba indicadas.
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Abierta la sesion por el Sr. Presidente, se adoptd el siguiente acuerdo:

UNICO.- MODIFICAR LA DENOMINACION DE LA ACTUACION INCLUIDA EN EL PROGRAMA
DE INVERSION REGIONAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID (PIR) PARA EL PERIODO 2016-2019.
Por la Secretaria General se da lectura a la parte dispositiva del dictamen emitido por la Comisién
Informativa de Hacienda, Recursos Humanos, Seguridad y Especial de Cuentas sobre el asunto de
referencia y que se transcribe integro, incluida su parte expositiva, a continuacion:

“La Comisioén Informativa de Hacienda, Personal, Seguridad y Especial de Cuentas, en la sesion
extraordinaria celebrada el dia 25 de marzo de 2022, tras examinar la propuesta presentada por la
Alcaldia Presidencia, de fecha 24 de marzo de 2022, fue sometida a votacidon siendo el resultado de la
misma el siguiente:

-Votos a favor: 1 del PSOE, 1 de Podemos Coslada y 1 de Mas Madrid.
(Equivale a 13 votos)

-Votos en contra: Ninguno
(Equivale a 0 votos)

-Abstenciones: 1 de VOX, 1 Ciudadanos y 1 No adscrito
(Equivale a 5 votos)

Por tanto, la Comision citada ha acordado DICTAMINAR favorablemente y proponer al Pleno de la
Corporacion, el siguiente acuerdo:

“MODIFICACION DE ALTA DE ACTUACION EN PROGRAMA DE INVERSION REGIONAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID (PIR) PARA EL PERIODO 2016_2019

ANTECEDENTES:

Con fecha 12 de julio de 2016 fue aprobado por el Consejo de Gobierno de la Comunidad de
Madrid el Decreto 75/2016, por virtud del cual se procede a la aprobacion del Programa de Inversion
Regional de la Comunidad de Madrid para el periodo 2016_2019.

Aplicados los criterios regulados en el citado Decreto, la asignacion inicial en concepto de
aportacion autonémica que corresponde al Ayuntamiento de Coslada asciende a la cantidad de
7.245.624,67 euros, conforme a la comunicacion realizada por la Consejeria de Medio Ambiente,
Administracion Local y Ordenacion del Territorio.

El Pleno Municipal celebrado el 17 de abril de 2017, punto 5°, solicité a la Comunidad de Madrid
las altas de las actuaciones a ejecutar con cargo al Programa Regional de Inversiones para el periodo
2016-2019, que a continuacion se sefalan:

Numero DENOMINACION PRESUPUESTO
1 Plan de asfaltado de diversas calles de Coslada 1.098.699,00€
2 Plan de pavimentacion del viario publico de Coslada 2.252.122,00€
3 Plan de Rehabilitacion de la Avenida de Berlin y
Avenida de Madrid 2.389.561,00€
4 Plan de Rehabilitaciéon del Barrio de los Rios y de la Av.
San Pablo 1.052.388,00€
TOTAL 6.792.770,00€
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En virtud de la solicitud realizada por el Ayuntamiento de Coslada de fecha 3 de mayo de 2017,
con fecha 6 de julio de 2017 por el Director General de Administracion Local se dicté Resolucion de Alta
de la actuacién “Plan de rehabilitacion de la Avda. de Berlin y Avda. de Madrid" en el municipio de
Coslada dentro del Programa de Inversién Regional de la Comunidad de Madrid para el periodo 2016-
2019 (PIR 2016-19), en los siguientes términos:

RESUELVO

Dar de alta en el Programa de Inversion Regional de la Comunidad de Madrid para el periode 2016-2019 la actuacion denominada “Plan
rehabilitacion Avda. Berlin y Avda. Madrid’, a ejecutar en el municipio de COSLADA, por un importe de 2.389.561,00 euros. Dicho importe
contara con la siguiente financiacion

I Aportacion CM [ Porcentaje | Aportacion Ayto. | Porcentaje | Total |
\ 1.611.648,80 € [ 8000% | 47791220 [ 2000% | 2389561006 |

La citada actuacion sera gestionada en todas sus fases por el Ayuntamiento de COSLADA

En todo caso, la presente Resolucion estara sujeta a la disponibilidad presupuestaria, en los términos establecidos en el articulo 6.2 del De-
creto 752016, de 12 de julio.

Segun el informe técnico emitido para dar de alta la actuacion referida, los datos econémicos
desglosados por conceptos son los siguientes:

MUNICIPIO: COSLADA. 86.919 habitantes

ACTUACION: “Plan de Rehabilitacion Avenida de Berlin y Madrid”.

PROGRAMA: Programa de Inversion Regional de la Comunidad de Madrid para el
periodo 2016-2019

GESTION: Ayuntamiento

IMPORTE TOTAL CON GASTOS ASOCIADOS: 2.389.561,00 € (IVA INCLUIDO)
GASTOS ASOCIADOS: 149.348,00 € (IVA INCLUIDO)

PRESUPUESTO ESTIMADO OBRA: 2.240.213,00 € (IVA INCLUIDO)

El Ayuntamiento de Coslada comunicé con fecha 19 de junio de 2017 a la Direcciéon General de
Administracion Local la fase de redaccion y aprobacién del proyecto mediante la aportacion del
proyecto correspondiente a la actuacion citada anteriormente para su supervision y aprobaciéon de
arreglo al articulo 12 del Decreto 75/2016, de 12 de julio.

Por el servicio de Supervisién de Proyectos de la Direccién General de Administracion Local se
emitié Informe Propuesta favorable a la aprobacion del proyecto de fecha 2 de noviembre de 2017.

El proyecto final result6 firmado por los Servicios Técnicos Municipales con fecha 22 de enero
de 2018, y emitiéndose con fecha 12 de abril de 2018 la Resoluciéon para la Aprobacion del
PROYECTO “PLAN DE REHABILITACION DE LA AVDA. DE BERLIN Y AVDA. DE MADRID" en el
municipio de Coslada, dentro del programa de Inversion Regional de la Comunidad de Madrid para el
periodo 2016-2019 (PIR 2016-19).

Con motivo de la ejecucion de obras de colectores por parte del Canal de Isabel Il en la Avda.
de Berlin en el afio 2019 asi como la presentaciéon del proyecto y las conversaciones mantenidas con
asociaciones y sectores sociales del entorno de actuacion del proyecto sobre aspectos urbanos y de
desarrollo del barrio, las obras contenidas en el proyecto aprobado indicado no se llevaron a cabo,
decidiéndose una nueva redaccién del proyecto para ajustar los aspectos estudiados, referidos y
solicitados en dichas reuniones.

El nuevo proyecto redactado en el afio 2020-21 es denominado MODIFICACION DEL
PROYECTO DEL “PLAN DE REHABILITACION DE LA AVDA. DE BERLIN Y AVDA. DE MADRID.
COSLADA", y modifica sensiblemente el ambito de actuacion, no incluyendo la Avda. de Madrid en la
actuacion a excepcion del encuentro de este viario con la Avda. de Berlin, e incrementando y
prolongando la intervencion en los dos extremos de la Avda. de Berlin, para realizar una obra de
reurbanizacion de la Avda. de Berlin completa, desde la rotonda con la calle Isabel Torres hasta el
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encuentro en el otro extremo con la Avda. de Lisboa, manteniendo sensiblemente la superficie total de
la intervencion. En este nuevo disefio se han reajustado las secciones de viarios dotacion de
aparcamientos en superficie, y se ha potenciado el encuentro peatonal de la Avda. de Berlin con la
paralela Avda. de Lisboa, al sur de la actuacién.

En virtud del Informe Municipal de Supervisiéon y la propuesta en el mismo de aprobacién del
proyecto, con fecha 24 de febrero de 2022 se emite Decreto de Alcaldia-Presidencia 2022/883 para la
aprobacién del proyecto MODIFICACION DEL PROYECTO DEL “PLAN DE REHABILITACION DE LA
AVDA. DE BERLIN Y AVDA. DE MADRID. COSLADA", redactado por los Servicios Técnicos
Municipales

Con fecha 9 de marzo de 2022 y RE 2022-3862-E se recibe notificacion del Area de
Infraestructuras Locales (AL y D) indicando el enlace para descarga del proyecto enviado para su
supervisién e informe, y que es remitido al Ayto. con el sello de “INFORMADO a los efectos
reglamentarios”

Se ha recibido con fecha 16 de marzo de 2022 solicitud, mediante correo electrénico, solicitud
de modificacién del alta de la actuacion referida, en los términos que se propone a continuacion.

FUNDAMENTOS:

Con fecha 19 de junio de 2020 se publicé en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid el
Decreto 44/2020, de 17 de junio, del Consejo de Gobierno, por el que se modifica el Decreto 75/2016,
de 12 de julio, por el que se aprueba el Programa de Inversion Regional de la Comunidad de Madrid
2016-2019, con una aportacion de la Comunidad de Madrid de 700.000.000 de euros y se regulan las
condiciones de terminacion y liquidacion del Programa.

Visto el informe técnico suscrito por el Director de Politica Territorial, D. José Luis Alonso Davila,
de fecha 23 de marzo de 2022, asi como la diligencia de fiscalizacién del Interventor General, José P.
Vifias Bosquet, de la misma fecha, que constan en el expediente, en uso de las facultades que me
confiere el articulo 21 1 s) de la ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases del Régimen Local, el
Alcalde-Presidente propone a la Comision Informativa de Hacienda, Recursos Humanos, Seguridad y
Especial de Cuentas, que emita dictamen por el que se proponga al Pleno de la Corporacion la
adopcién del siguiente acuerdo:

PRIMERO: Modificar la denominacion de la actuacion incluida en el Programa de Inversiéon Regional de
la Comunidad de Madrid 2016-2019, inicialmente denominada “PROYECTO DEL “PLAN DE
REHABILITACION DE LA AVDA. DE BERLIN Y AVDA. DE MADRID", con Resolucién del Director
General de Administracion Local, de fecha 6 de julio de 2017, pasando a denominarse
“MODIFICACION DEL PROYECTO DEL PLAN DE REHABILITACION DE LA AVDA. DE BERLIN Y
AVDA. DE MADRID COSLADA”.

SEGUNDO: Suprimir los gastos asociados y destinarlos integramente a la actuacion referida, quedando
la misma como se indica a continuacion:

IMPORTE TOTAL CON GASTOS ASOCIADOS (IVA incluido) 2.389.561,00€
IMPORTE GASTOS ASOCIADOS (IVA incluido) 0,00€
PRESUPUESTO ESTIMADO DE OBRA (IVA incluido) 2.389.561,00€

Dar cuenta del presente acuerdo a la Direccion General de Cooperacién con la Administracion
Local de la Comunidad de Madrid.”

A continuacion, se desarrolla el debate con las siguientes intervenciones:

Sr. Sousa Pifa: Buenos dias a todos y a todas.

Bueno, este punto es la modificacién, como bien ha leido la Secretaria, de la denominacién de la

actuacion de la calle Avenida de Berlin. Este es un proyecto que viene ya desde hace tiempo, desde el
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afio 2017, que cuando entramos este equipo de Gobierno teniamos pendientes unas actuaciones de
obra del Canal. Tras reunirnos con vecinos de la propia Coordinadora de Ciudad 70, pues bueno,
entendiamos que podiamos hacer unas modificaciones, siempre con el espiritu de mejorar y de tener el
mayor consenso de los vecinos y de las vecinas de ese barrio. Tuvimos diferentes reuniones, en las
que estuvieron presentes el Concejal de Politica Medioambiental, los Técnicos de la casa, miembros de
la propia coordinadora, y en algunas ocasiones, incluso también nos acompaié Policia Local para ver el
tema de lo que era la movilidad urbana. Bueno, pues llegamos a un acuerdo avalado por los vecinos e
hicimos esos cambios. Esas modificaciones, mayormente estuvieron en lo que es la superficie de
modificar de aparcamientos y potenciar un encuentro peatonal con avenida de Lisboa. Cuando tuvimos
pintado el proyecto en papel volvimos a remitir esta modificacién a la Comunidad de Madrid. Bueno,
pues eso es lo que traemos hoy, que después de muchos correos y de muchas conversaciones con la
comunidad, pues bueno, nos llegé a finales, a mediados de este mes de marzo, esta modificacion y se
entendioé oportuno pasarlo por este Pleno, como ya se hizo en su dia en 2017. Sin mas, agradecer a los
miembros de la coordinadora por su trabajo, que ademas que tuvimos que, lo estuvimos haciendo en
fines de semana, cuando encontramos un hueco por parte de todos, porque hay vecinos que, entre
diario, evidentemente, trabajan, y encontramos esos huecos. Agradecerles también ese trabajo y todas
sus propuestas. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Gracias. ¢ Van a intervenir? Sefior Cuenca.

Sr. Cuenca Garcia: Si, gracias, sefior Alcalde. Hola, buenos dias a todos los presentes y a los vecinos
que nos puedan seguir por redes sociales.

Bueno, primero me gusta empezar por lo que ocurrié en la ultima Comision de Hacienda, previa a este
Pleno. Queremos volver a manifestar nuestra disconformidad por la forma de actuar del proponente o
de la comisién que la nombro, puesto que se hizo una convocatoria con menos de 24 horas. Creemos
que después de ver la documentacion, la tramitacion y los plazos de la misma, esto era conocido a
principios, finales de febrero, principios de marzo. Entonces, sinceramente, no entendemos cémo se
puede hacer una convocatoria extraordinaria urgente con menos de 24 horas, que claramente va en
contra de poder hacer la labor de esta oposicion, de fiscalizacion del trabajo. Lo segundo, en esa
comisién se pidié por parte del Grupo Popular, creo que ahora lo comentaran, que faltaba el proyecto
como tal. No se habia incluido el proyecto en el mismo. Simplemente se ha dado una modificacién,
modificacién en la parte del nombre y en la parte numérica, pero no se decia que se habia.., el sefior
Sousa ha comentado aqui una serie de modificaciones que le agradecemos, puesto que la comision ni
siquiera nos dio esa explicacion, pero no se llevaba el proyecto. En esa comisiéon se pidié, como en
otras muchas comisiones, que por favor antes del Pleno se hiciera llegar el proyecto para poder ser
evaluado, y antes de votar estos concejales tengamos informacién de qué es lo que vamos a votar.
Como ocurre no solo en esta comision, sino en las comisiones que vienen reiterandose en este
Ayuntamiento, esa informacion nunca ha llegado. Es una lastima que, bueno, no sé por qué se pide una
serie de informacién, que entendemos que es necesaria, que entendemos que ustedes tienen, que
ustedes disfrutan, ustedes tienen para hacer las propuestas, y a la oposiciéon no le llega nunca esa
informacién, ni previa a la comisién, ni siquiera cuando se pide en comision.

Bueno, no entendemos muy bien esa forma de hacer politica o de gestionar. No entendemos bien,
sinceramente. En cuanto a las palabras del sefior Sousa, habla que en el Pleno del dia de hoy se trae el
proyecto. No se trae el proyecto. Se trae una modificacion. Ha comentado que, si, traemos el proyecto.

Sr. Presidente: Sefior Sousa, por favor.

Sr. Cuenca Garcia: Perdone. Le he entendido mal. Le habia entendido que en su intervencion habia
comentado que era el proyecto lo que se iba a aprobar. Bueno, realmente, como comenta, solo se va a
aprobar la modificacién del nombre y solo se va a aprobar el importe. Pero el proyecto no sabemos cual
es. Que el proyecto no sabemos cual. Quiero decir, sabemos cudl es el proyecto anterior, porque lo
vimos, se aprobd. Se trajo a Pleno. Se aprob6 mayoritariamente. Bueno, perfecto, ese es el tramite,
pero esta modificacion, pues si, sabemos que ha habido una serie de cambios por obras adicionales,
pero no sabemos cuales son. Por tanto, como comprenderan, no podemos aprobar una cosa que no
conocemos. Sabemos que es una cosa buena para los vecinos. Entendemos que es buena para los
vecinos, puesto que, como ya lo comentamos hace tiempo, precisamente de este proyecto, y hablamos
con la gente de Ciudad 70, que era interesante que este proyecto se coordinara con los vecinos de
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Ciudad 70, puesto que les va a afectar prioritariamente a ellos. Nos comentan ustedes que lo han
hecho. Entiendo que los vecinos estan aqui. Estaran de acuerdo con haber participado en ese proyecto,
pero nosotros no podemos aprobar un proyecto sin saber qué es. Por tanto, nos vemos abocados a
tomar una posicion de abstencién. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Gracias. Sefior Romero, ¢ va a intervenir? Gracias. Sefior Garcia.

Sr. Garcia Narros: Buenos dias a todos los presentes y a todas las personas que nos puedan ver
desde las redes sociales. Bueno, al hilo del sefior Cuenca, la misma queja. En Comision Extraordinaria
y Urgente, en menos de 24 horas, alli, en esa comision volvimos a pedir la documentacion del proyecto
para poder verlo y analizarlo. Es una propuesta muy interesante, mas que necesaria, sobre todo con
este barrio, que lleva tanto tiempo sin que pueda haber un proyecto de rehabilitacion de toda la ciudad.
Luego, nos traen aqui una modificacion. Nos dicen que avenida Madrid ahora no se va a tocar, o que se
le va a tocar menos, que la avenida Berlin sigue igual, pero realmente el proyecto lo que queremos ver
es, quitan, no quitan plazas de aparcamiento o lo que sea. Es un proyecto que aqui venimos a votar
eso. No venimos a votar que si hay una modificacion, que si hay una bajada o subida del presupuesto o
demas. Entonces, vamos a esperar a la réplica del sefior Sousa, a ver qué contesta sobre estas cosas
que estamos debatiendo y veremos el final de nuestra votacion. Muchas gracias.

Sr. Presidente: Gracias. Sefior Huete, ¢ va a intervenir? Segunda intervencion. ¢ Sefiora Gomez?

Sra. Gémez Galdén: Buenos dias a todos y a todas y a las personas que pudieran estar siguiéndonos
in streaming. Antes de emitir nuestro voto, nos gustaria saber el tipo de modificacion que ustedes nos
traen sin saber cual es. Segun la informacion aportada, el proyecto inicial de 2017 no pudo llevarse a
cabo debido a las obras de los colectores por el Canal de Isabel I, por lo que se decidié una nueva
redaccion. Nuestra duda aqui es si lo Unico que cambian es el titulo o realmente han hecho otro tipo de
modificaciones que va a afectar a lo que la coordinadora dijo en su momento o a lo que el resto de
ciudadanos pensamos que va a ser. Entonces, antes de emitir nuestro voto, primero, nos hubiese
gustado que nos hubiera llegado la informacién con mas claridad sobre, no le estoy diciendo que lo
haya hecho ni bien ni mal. Lo unico que digo es que esta incompleto. Espero que nos diga cuales son
las actuaciones que ha modificado, y esperando su respuesta, pues ya emitiremos nuestro voto.
Muchas gracias.

Sr. Presidente: Gracias. ;Quién va a intervenir? Sefiora Pefia.

Sra. Peia Carrero: Gracias, sefior Alcalde. Previamente, y antes de entrar en el fondo del asunto,
entendemos que el expediente esta incompleto, porque falta un elemento esencial, que es el
documento, que es el proyecto de modificacién de esta intervencion y, por lo tanto, no podemos emitir
un juicio. O sea, este érgano colegiado no se puede pronunciar sobre algo que no conoce. Por lo cual,
pedimos que se quede sobre la mesa y que se vote esta propuesta de que se quede sobre la mesa
para que se lleve a un Pleno posterior y que contemos con la documentacién completa. Bueno, esto
debe ser votado antes de entrar en el fondo del asunto.

Sr. Presidente: El punto no se va a retirar. Usted puede...

Sra. Pena Carrero: Es el articulo 109. El articulo 109. El articulo 109 del ROM dice que, si un
proponente pide que se quede sobre la mesa el expediente, debe votarse esa propuesta y que diga la
Secretaria.

Sr. Presidente: No creo que sea asi, pero en todo caso, sefiora Secretaria.

Sra. Secretaria: Si, lo voy a mirar. Si, el articulo 109 al que alude la sefiora Pefia, en este aspecto,
dice: “Se podra plantear durante el desarrollo del debate por parte de los concejales, enmiendas que
tengan por finalidad reparar errores e incorrecciones técnicas, lingliisticas o gramaticales, asi como
solicitar la retirada de un asunto incluido en el orden del dia, a efectos de que se complete el
expediente con nuevos documentos o informes, o pedir que quede sobre la mesa, aplazandose la
discusién para la siguiente sesion para su mejor estudio. Si el concejal-Alcalde o el grupo municipal
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proponente aceptan la propuesta, se corregiran los errores y se sometera a continuacioén a votacion el
dictamen propuesto a mocion principal. En los demas supuestos, la solicitud no paraliza la deliberacién
sobre el asunto, ya que el debate continuara. Pero antes de proceder sobre el fondo del asunto, sera
votada aquella peticion. Si no hay mayoria, se sometera a votacion el fondo del asunto. Si hay mayoria
simple no habra lugar a votar la propuesta de acuerdo y el asunto quedara sobre la mesa o se retirara
del orden del dia, siempre que, en este Ultimo caso, ademdas de mayoria simple, asi lo estime
conveniente el Alcalde-presidente. En caso de que quede sobre la mesa, se aplazara la discusion del
asunto para la siguiente sesion”. Eso, entre otros supuestos. Se trata de incluir, completar el expediente
con nuevos documentos o informes. O sea, quiero decir que el proyecto...

Sr. Presidente: Permitame. Si, aclarese, sefiora Secretaria. Si es potestad del Alcalde aceptarlo, o el
concejal proponente para someterlo. Por favor, permitan que aclaremos esta circunstancia. Esta
situacién que ha planteado usted. Si sigue hablando, pues nos costard mas tiempo. Sefiora secretaria,
aclare las dudas.

Sra. Secretaria: Si, aclaro que la retirada, segun dice el Reglamento, ademas de la mayoria simple,
dice el Reglamento: “Si asi lo estime conveniente el Alcalde-presidente”, que ademas de mayoria
simple, asi lo estime conveniente el Alcalde-presidente. Respecto a la retirada del asunto, para
completar el expediente, se trata de completarlo con nuevos documentos o informes.

Entonces, el documento que parece que se exige es el del proyecto, que no es que sea nuevo, porque
parece que obra ya. O sea, no es un documento que haya que elaborar.

Sr. Presidente: Por favor, guarden silencio, que no estan en el uso de la palabra. El uso de la palabra
lo tiene la sefiora Secretaria del Ayuntamiento. Sefiora Secretaria, continue, por favor.

Sra. Secretaria: Queria decir que este articulo tiene una prevision, que pueda darse el caso de que se
estime la necesidad de incluir un nuevo documento o informe que no existe y que hay que elaborar ad
hoc para poder pronunciarse sobre la cuestién. En este caso lo que se esta pidiendo es que se
incorpore un documento que ya existe, que ya obra en el Ayuntamiento, en el Ayuntamiento. Quiere
decir que no hay que elaborarlo, que no es un documento nuevo, al sentido de que haya que elaborarlo
para una préxima sesion, sino que existe, pero del que no se le ha dado traslado en la convocatoria o
antes de la sesién, que es un matiz que queria simplemente sefialar. Eso no significa que no se pueda
considerar oportuno que antes de conocer ese documento, por la relacion que pueda tener con el
expediente. Respecto a la relacion que pueda tener con el expediente, Secretaria, cuando convoca,
remite la documentacién que le ha remitido el servicio, la unidad gestora del asunto que se va a
someter a votacién. La unidad gestora remitid el expediente como esta, y como esta lo ha remitido
Secretaria. Secretaria no ha apreciado al convocar que faltara documento alguno. Primero, porque no
estaba remitido por la unidad. Segundo, porque el acuerdo que se somete a votaciéon no es la
aprobacién de ese proyecto, de su modificacion. Era la inclusion de, o sea, el alta, las peticiones que el
Ayuntamiento de Coslada hace a la Comunidad de Madrid para incluir actuaciones en el PIR, y era la
madificaciéon de la denominacién de una de las actuaciones y de su desglose. Quiero decir que el
pronunciamiento del Pleno es sobre esa cuestion. El Pleno ahora, en este punto, no aprueba o
desaprueba un proyecto, ni una modificacion de un proyecto, sino su inclusién en la actuacion. La
aprobacién del proyecto, creo que se cita en los antecedentes, ha sido aprobado por Decreto, o por
Junta de Gobierno. Es decir, por el érgano competente en materia de contratacién para aprobar ese
proyecto. Solo queria matizar eso. Eso no quiere decir que se pueda considerar oportuno contar con
esa informacién previa. Puede ser oportuno, pero en sentido estricto queria aclarar esos matices,
porque, bueno, tanto lo del Reglamento, que ya he leido, como este asunto de que estuviera o no
estuviera ya incluido en la convocatoria, esa es la razén, que Secretaria no incluye documentos
conexos a motu proprio, si no, distinto es que a iniciativa del convocante de la Unidad Gestora o de la
Alcaldia que convoca, o a peticion de grupos, si estimandolo asi se quiera aportar o incluir a través de
Secretaria, que tampoco es necesario que sea a través de Secretaria. Se puede solicitar directamente
a Alcaldia y Alcaldia facilitarlo. Con la convocatoria se trasladan los documentos que son, que
constituyen ese expediente del que se va a tratar y sobre el que trata el pronunciamiento. Bueno, no sé,
creo que ha quedado claro.
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Sr. Presidente: Si, sefiora Secretaria, creo que ha quedado manifiestamente claro que el punto del
expediente venia completo. Por favor, ;quieren hacer el favor de mantenerse en silencio? ¢Saben lo
molesto que es cuando uno esta hablando que le estén interrumpiendo? Sefior Martin, por favor. Sea
respetuoso. Si le cuesta tanto, haga un ejercicio de responsabilidad. Le llamo al orden por primera vez.
Ha quedado manifiestamente claro, como he dicho, el expediente venia completo. El proyecto se
aprobd en Junta de Gobierno, que es el érgano competente. Es una delegacion del Alcalde que tiene
en Junta de Gobierno, y asi se realizaron las modificaciones que se han hecho. Ha habido que traerlo al
Pleno, porque fue el érgano que aprobd en su dia el PIR. Ahora no es necesario. Ahora los PIR se
estan aprobando por Junta de Gobierno, y por ese 6rgano se ha vuelto a traer las modificaciones, como
bien ha explicado, y ahora con mas detalle les dara el Concejal responsable, el Concejal delegado de
Politica Territorial. Esa es la situacién. Si hubiera detectado Secretaria general que el expediente
viniera incompleto, desde luego, lo hubiera advertido para completarlo. No es el caso. No es la
circunstancia. Desde luego, aqui no se esta aprobando el proyecto. El proyecto se aprobé en su dia 'y
ha habido modificaciones. No se altera ni se modifican las cantidades, en absoluto. Ha sido a indicacion
de la Comunidad de Madrid la que nos ha dicho que habia unas variaciones, no alteraba la cantidad
total, porque no la puede alterar. Pero que habia unas modificaciones de cantidades dentro del propio
proyecto y que habria que someterlo a Pleno.

En fin, nunca ha ocurrido esto cuando ha habido modificaciones, pero la Comunidad de Madrid,
Administracion local entiende esto y nosotros lo hemos traido, como no podia ser de otra manera.
Estemos o no estemos de acuerdo, tenemos que cumplir con nuestras obligaciones. Ese era el
requisito que nos ha solicitado la Comunidad de Madrid. Por eso lo hemos hecho. Este proyecto se
aprobd, como saben todos ustedes, en Junta de Gobierno. Lo que se aprueba aqui y lo aprobamos son
las partidas que van designadas a esos proyectos. En todo caso, ya les digo que esta completo el
expediente, como asi ha comentado la sefiora Secretaria.

Sefiora Pefia, sigue en uso de su palabra. Ha consumido dos minutos.

Sra. Pefia Carrero: No he podido consumir dos minutos, sefiora Alcalde. Debe usted tener mal el reloj.
No puedo estar mas en desacuerdo, por supuesto, con esto. Mire, es que, sefior Alcalde, estamos en
una democracia, o todavia estamos en una democracia, un Estado de Derecho. Usted manifiesta
constantemente y reiteradamente un absoluto desprecio por la legalidad. Nos han convocado, la sefiora
Orosa, a una Comision Informativa, a los 14:40 horas del pasado jueves para celebrar la Comision a las
9:30 horas del viernes, sin justificar la urgencia de esa convocatoria. Trae el expediente incompleto,
puesto que no aporta el proyecto que se viene a aprobar. No me diga que el informe del Director de
Politica Territorial es suficiente, puesto que este mismo Técnico afirma que el proyecto del plan de
rehabilitacion de la avenida de Berlin y avenida de Madrid ha quedado sustituido integramente por el
denominado: “Modificaciéon del proyecto de plan de rehabilitacion de la avenida de Berlin y avenida de
Madrid, Coslada, enero 2022”. O sea, ha quedado sustituido. Es otro distinto. No tiene nada que ver el
proyecto que se aprobo en su dia con este proyecto, que cambia la Intervencién, que se va a hacer
sobre la zona que se va a hacer y, ademas, la gestion, que en este caso va a hacerlo el Ayuntamiento.
Por eso no hay gastos asociados. Luego, es otro proyecto distinto que nosotros desconocemos. Por
esa razén han tenido que convocar este Pleno extraordinario, para aprobar otro proyecto que no es el
del 2017. Pero si no nos traen el proyecto, qué es lo que quieren que aprobemos ahora, mi Portavoz
solicité al Alcalde el mismo viernes, al término de la Comisién, copia del proyecto completo. Ayer le
contesta el Jefe de Gabinete de Alcaldia que pida cita al Concejal de Urbanismo. Pero es que mire, es
que nosotros no tenemos por qué pedir el documento, sino que tenemos derecho al acceso directo,
cuando se trata de asuntos incluidos en el orden del dia de las sesiones de los 6rganos colegiados de
los que formamos parte, cuando hemos sido convocados y desde el momento de la convocatoria.

Mire usted, la propuesta que se trae a este Pleno es modificar la denominacién de la actuacion incluida
en el Programa de Inversion Regional de la Comunidad de Madrid, PIR, para el periodo 2016-2019.
Pero es que no van a modificar la denominacién, sino que han modificado el proyecto, que es otro
distinto y del que no conocemos nada.

El Grupo Municipal Popular presentd para su debate y aprobacién en el Pleno ordinario del dia 16 de
mayo del 2018, la siguiente mocién: Solicitar a la Comunidad de Madrid la devolucién del proyecto
denominado Plan de rehabilitacion de la avenida de Berlin y avenida de Madrid para proceder a su
revision. Segundo. Iniciar una ronda de contactos con los grupos politicos de la Corporacién y Mesa de
la Movilidad de Coslada, con el fin de garantizar que dicho proyecto cuente con un amplio consenso
politico y vecinal. Tercero. Incorporar, previo estudio de viabilidad técnica y econédmica, los acuerdos
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alcanzados al proyecto, antes de su remisiéon a la Comunidad de Madrid para su aprobacion definitiva.
Sometida la mocién a votacién, se aprobd por 18 votos a favor y los votos en contra del Grupo
Socialista y un concejal no adscrito.

Gracias a la iniciativa del Grupo Municipal Popular, se evit6 la ejecucion de un proyecto desastroso para
los vecinos de este barrio Ciudad 70. No sabemos qué consenso vecinal tendra el nuevo proyecto, pero
consenso politico, ninguno, porque no se nos ha dado a conocer las caracteristicas de esta
modificacién, al margen de una vaga explicacion.

Por ello, este 6rgano colegiado no puede formar su voluntad, puesto que el expediente carece de los
documentos imprescindibles y que deberian estar presentes para conocer qué es lo que se trae a
votacion. Esto es por un principio de igualdad de armas, puesto que ustedes conocen el proyecto y
nosotros no.

Por lo tanto, si se aprueba este proyecto con los votos del equipo de Gobierno, este acto adolecera de
un vicio de nulidad radical. Consideramos que este proyecto es lo suficientemente importante como
para traerlo adecuadamente, y segun la Normativa, para que no pueda ser impugnado en ningun
momento, y pueda perder incluso este Ayuntamiento esta subvencién del Plan de Inversién. Asi que les
pedimos que lo hagan bien, que lo dejen sobre la mesa y que lo traigan a un Pleno posterior, que hasta
el dia 9 de abril tienen ustedes plazo para poder traerlo adecuadamente, para que lo podamos valorar y
lo podamos votar. Seguramente, lo votaremos a favor, si es que no han hecho ustedes ninguna
barbaridad, como iban a hacer en su dia.

Gracias, sefor Alcalde.

Sr. Presidente: Gracias. Sefior Sousa.

Sr. Sousa Pifa: Bueno, buenos dias de nuevo. Yo creo que la justificacién de la urgencia para llevar
este proyecto, desde el 30 de diciembre del 2020, creo que esta justificada. A lo mejor hay que
preguntar a los vecinos por qué el Partido Popular se opone continuamente a este proyecto, ¢por qué
castiga a los vecinos de Ciudad 70? Porque a mi, que ustedes no sepan cudles son los procedimientos
de esta casa, pues de verdad que no me lo creo, que no sepan cudles son los procedimientos.

En el afio 2007, cuando ya estaba aprobado este proyecto, 2017, perddn, cuando ya estaba aprobado
este proyecto, se trajo de la misma manera. Me causa sorpresa que ustedes no sepan qué es lo que
pone en el punto del orden del dia. Lo ha dicho la Secretaria. Modificacion de la denominacion, con el
informe técnico del area de Urbanismo y el informe técnico de Intervencion. Si ustedes lo saben. Si
ustedes saben que se ha aprobado el proyecto por decreto. Si usted ha pedido el proyecto, si aqui
nadie se niega a ensefiar el proyecto. Ustedes solicitan ver el proyecto y lo ven el proyecto. Si no hay
ningun problema en ensefiar el proyecto. Lo que pasa es que esto es palos en la rueda por poner palos
en la rueda. Luego, lo mas sorprendente es que se hable de transparencia desde el Partido Popular,
con el consenso vecinal, vayas ti a saber. ;Se acuerdan ustedes cuando hicieron la obra de La
Rambla? ;Qué consenso vecinal tuvieron ustedes? ;Con qué asociaciones se reunieron? ;Se
reunieron con alguna asociacién? Que yo sepa, no. Ahi hicieron una obra.

Hombre, la verdad que a mi me duele, de verdad, politicamente, por los vecinos, que llevan afos
esperando este proyecto, afios, ahora que llegamos a un consenso, que estamos todos de acuerdo,
hoy, de verdad, no me esperaba esta intervencion por parte del Partido Popular. Cuando han pedido el
proyecto, les hemos dicho que ensefiamos el proyecto. Al resto de grupos estaba a su entera
disposicion para que vean ese proyecto, sin ningun problema. No hay nada que esconder, porque no
hay absolutamente nada que esconder. Las urgencias, porque creo que las urgencias lo merecen. A lo
mejor haya otros grupos y otros partidos que lo que quieren es que en mayo del afio que viene esté
abierto Berlin. Nos da igual. Este equipo de Gobierno va a hacer las obras sea cuando sea, porque son
necesarias para ese barrio. Esté abierto en elecciones o no. Nos da absolutamente igual.

Entonces, de verdad, y perdonar un poco el tono. Pero la indignacién no es, evidentemente, por
nosotros, sino por los vecinos, que tienen que ver este espectaculo y estos palos en la rueda de
partidos politicos que se supone que son de consenso.

Sr. Presidente: Gracias, sefior Sousa. Aclararles otra cuestion, antes de empezar el segundo, para
que si les resuelve alguna de sus preguntas que han hecho o sus dudas que tienen.

El 6rgano, lo he dicho antes, lo vuelvo a repetir, hombre, los que son mas nuevos a lo mejor tienen
alguna duda, pero lo dudo, valga la redundancia, de la sefiora Pefia y el sefior Becerra, que llevan
muchos afios en este Ayuntamiento. Unos con intermitencia y otros a continuos. Llevan muchos afos,
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quizas, a lo mejor, demasiados. Pero no es una cuestion que a mi me competa y que yo no voy a
valorar. En todo caso, lo que si quiero decirles es que el érgano de competencia es el Alcalde, que lo
tiene delegado en Junta de Gobierno. He hablado, me he reunido dos veces. Una telematica y otra
presencialmente con el nuevo Consejero, con el sefior Izquierdo, con el Viceconsejero, que ha venido a
visitarnos. Llevamos intercambiando correos, reuniones para este proyecto que se aprobd hace ya
bastante tiempo y que se ha consensuado con los vecinos, con los vecinos. Reitero lo que ha dicho el
Concejal, cosa que ustedes no han hecho nunca en ningin proyecto de los que han llevado, y han
gobernado ocho afos. No se les olvide. Han gobernado ocho afios esta ciudad. Bueno, lo hemos
consensuado con los vecinos, y hemos estado sistematicamente todas las semanas llamando a la
Direccion General de Administracién Local, al Viceconsejero, al Consejero.

Yo sé que el sefior Becerra tiene muy buena relacién con el Viceconsejero y tiene muy buena
informacioén. Por eso, lo que no entiendo es que la manipule aqui para intentar generar dudas en los
grupos de la oposicion. Yo he hablado personalmente con él, dia tras dia. Tenemos el teléfono, nos
mandamos mensaje. Hablamos. “;Coémo estad esto?”. Se ha mandado un montén de requerimientos.
Algunos no han llegado ni como requerimiento, sino como recomendaciones. “Digale al técnico”. Pero
cuestiones que, si se lo decimos a los vecinos, se reirian y dirian: “Vaya qué Administraciones que
tenemos para gestionar nuestra ciudad”. Algunos eran por dos metros: “Oiga, es que las mediciones
hay dos metros, falta especificar un poco mas...”. Cuestiones que cuando uno, hombre, no somos
tontos. Es una dilatacion intencionada. Lo ha dicho el sefior Becerra. Hay una voluntad inequivoca de
que este proyecto esté la avenida Berlin abierta cuando lleguen las elecciones. Es que la voluntad es
inequivoca. Bueno no, lo estoy diciendo yo. Sea respetuosa, sefiora Pefia, pero para aclarar todo. El 24
de febrero me llamo el Viceconsejero y dice: “Alcalde, hay que volverlo... No lo podemos dar... Esta
para la firma cuando me mandes el proyecto ya modificado”, y lo hice. Avoqué las competencias de la
Junta de Gobierno, las rescaté, son del Alcalde, y el dia 24 de febrero —lo tiene ahi la sefiora
Secretaria— firmé un decreto y lo mandé via urgencia a la Comunidad de Madrid, para no dilatarlo mas.
Ya creiamos que era el Ultimo requisito. A la semana siguiente le dije: “José Antonio, que no habéis
firmado todavia, que lo tienes a la firma”. Dice: “No, ahora ha ido a Intervencion y es una cuestion
econdmica, porque se han movido cantidades. La Intervencion dice que como la cantidad se aprobd por
Pleno, hay que llevarlo otra vez a Pleno”. Eso hace 12 dias. Eso fue el dia 24 de febrero. Hace 12 dias.
Pues, o sea, ¢que tenemos que llevarlo a Pleno? Pues a los servicios econémicos: “Oye, preparar
intervencion”. Ha estado preparando Intervencion todos los ajustes que ha habido que hacer con los
servicios técnicos de Urbanismo para llevarlo lo antes posible. Claro que como via de urgencia, porque
ganar dos dias es ganar tiempo, y ganar un mes es ganar tiempo. Claro que se convoca de urgencia.
Pero a ustedes no les falta informacion, porque tienen el proyecto que se presentoé en su dia. Se aprob6
por Junta de Gobierno. No manipulen. No se aprobd por Pleno. El proyecto se aprobé por Junta de
Gobierno. Este se aprobd por Junta de Gobierno. Se lo remito. Ahora, la ultima modificacion por
decreto de Alcaldia, que es el 6rgano competente. Ahora lo tenemos aqui. Ya se lo he dicho antes,
porque la Comunidad de Madrid no sabe ese requisito, porque si se movia, no modificaba la cantidad
total, pero se movian las partidas dentro del proyecto, habia que ajustarlo, porque es un requerimiento
de Intervencién de la Comunidad de Madrid. Acabamos con los requerimientos técnicos de la
Comunidad y empezamos con los de Intervencién. Lo traemos a Pleno. Hacemos lo que haya que
hacer por aprobarlo. Si tenemos que poner un Pleno de noche, lo pondremos, porque para eso nos
pagan los vecinos, a todos. A unos en dietas para solventar su trabajo y a otros en salario. Para eso
nos pagan. La documentacién esta a su plena disposicion. Si es bueno, véanla, se la vamos a entregar,
el concejal, ademas, instruccion de Alcaldia, se lo di al Jefe de Gabinete y al Concejal delegado, que lo
pongan a su disposicion. Ahora, cuando acabe el Pleno, si quieren, se van a verla. Aqui no ocultamos
nada. Nada, absolutamente nada. Pero no manipulen y, ademas, a los que no conocen, Concejales
nuevos que no conocen lo que ha pasado en el procedimiento, no les dejen con esas dudas. Los que
tienen dudas, los que no tienen ninguna duda son los vecinos, y hemos estado sentados con ellos. Es
hora ya que aprobemos esto de una vez. Voten lo que quieran. Voten en conciencia. Pero ahora lo
retrasamos, que pidamos el informe. Hombre, si es que es una estrategia. Esto esta grabado, lo que ha
dicho usted, sefiora Pefia.

Usted lo que quiere es dilatarlo. Ahora votamos, lo rechazamos. Se lo mandamos otra vez a la
Comunidad, si quieren, y no lo hacemos. Luego ya, si se diera la casualidad que ustedes gobiernan,
pues ya lo hacen. Si gobierna ustedes no harian nada en Ciudad 70, cambiarian el proyecto. Estoy
completamente seguro.

Sefior Cuenca, tiene la palabra.
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Sr. Cuenca Garcia: Si, gracias, Alcalde.

Un par de matizaciones. El sefior Sousa comenta que el proyecto estaba disponible, que podemos
verlo. Estaba a nuestra disposicién. Entendemos que es asi. Como entendemos que es asi, se hace
una comision previa de Hacienda. En esa comision previa, dentro del acta, que esperemos que nos la
pasen, se pide expresamente que se nos haga llegar el proyecto. Han pasado cuatro dias y el proyecto
no ha llegado. Con lo cual, esta bien que el proyecto esta a disposicion, pero ya lo hemos pedido. Lo
hemos pedido a un 6rgano competente, y no nos ha hecho llegar. No sé si a usted esto se lo han
trasmitido. No, entonces, a lo mejor, no sé si el problema esta en que hay un problema de coordinacion
dentro de la comision. Usted, que es la persona responsable, no le ha llegado esta proposicion, pero
que quede claro que el proyecto se ha pedido. O sea, es decir, que no ha habido dejadez por nuestra
parte de no enterarnos. El proyecto se ha pedido y no nos ha llegado.

Luego, como comenta el sefior Alcalde, dice que es un proyecto que se ha aprobado por Junta de
Gobierno. Bueno, pues es el procedimiento, fenomenal. Entiendo que no estamos diciendo que el
proyecto sea malo o sea bueno, entendemos que debe ser bueno, cuando los vecinos estan a favor de
él. Por tanto, se sigue el procedimiento y se aprueba por Junta de Gobierno. Pero, sin embargo, usted,
sefior Alcalde, ha comentado que, si es preceptivo pasar por Pleno, puesto que las cantidades en su
dia se aprobaron por Pleno, como hay una modificacion, estas se tienen que hacer por Pleno. Creo que
es lo que ha comentado.

En la primera aprobacion si se tenia el proyecto encima de la mesa. Se hizo una votacién en conciencia
con lo que se estaba votando. Ahora hay un cambio en el proyecto. Hay un cambio en las partidas
econdmicas, por eso tenemos que venir a votar acd, pero no tenemos encima de la mesa el proyecto.
Por tanto, no es que queramos dilatar esto, ni queremos fastidiar a ningin vecino. Los vecinos deben
entender que nosotros tenemos una responsabilidad en nuestra votacién. Cuando votamos tenemos
que hacer una votacién con toda la documentacion preceptiva, porque no podemos votar a ciegas. Creo
que hariamos un ejercicio de irresponsabilidad, votar una cosa a ciegas. Tampoco se nos puede tildar
de no diligentes, porque no hayamos pedido la documentacién. La documentacion se pidi6. Se pidié
hace cuatro dias y no la tenemos.

Entonces, entendemos que nuestra posicidon sigue siendo la misma. Nos tendremos que abstener,
porque entendemos y confiamos en que los vecinos han participado en este proyecto y, por tanto, sera
bueno para ellos. Pero los vecinos tienen que entender que, al no tener toda la documentacion,
nosotros tenemos que ser diligentes. No podemos votar una cosa sin tener. Yo les digo a ellos mismos
si ustedes podrian votar algo sin tener la informacién de lo que estan votando. Entonces, bueno, vamos
a dar un voto de confianza, no por lo que ustedes traen, sino porque los vecinos han participado y ese
voto de confianza es la abstencion, claramente.

Muchas gracias.

Sr. Presidente: Gracias.

Si, sefior Cuenca, le vuelvo a reiterar, lo que se aprobd en el Pleno fueron las cantidades econdmicas
con una memoria, igual que se hace con el remanente. Con una memoria, no con el proyecto. El
proyecto se aprobd en Junta de Gobierno. Lo vuelvo a reiterar. Es que no sé, a lo mejor es que me
explico mal, seguramente.

Aqui no se ha aprobado en el Pleno este proyecto en ningun caso, ni ninguno de los del PIR. Se
aprobaron las memorias justificativas con esas cantidades que le enviamos a la Comunidad de Madrid,
que ahora se hace o por decreto o por Junta de Gobierno.

No, este proyecto es la memoria. La memoria es lo que se aprobd en Pleno, con las cantidades. El
proyecto se aprobd en Junta de Gobierno. Usted tiene acceso a toda la documentacion de la Junta de
Gobierno, una vez que han pasado, se les comunican los acuerdos y ustedes pueden solicitarla por
registro, y se les facilita, como no puede ser de otra manera, de todas las Juntas de Gobierno.

Cada vez que hay una Junta de Gobierno se les pasa a los grupos o a los concejales, en su caso, los
no adscritos. Usted puede solicitar la documentaciéon y la informacién, que es que para eso esta,
ademas. Yo creo que es de interés para todos, pero que no un proyecto que practicamente se ha
modificado muy poco, pues tiene muy pocas, pero se ha modificado por las cuestiones que plantearon
los vecinos y que lo conocen los vecinos, lo conoce todo el mundo, y los Unicos que no lo conocen es
ustedes. Pidan documentacién con tiempo.

La comisiéon la hemos convocado urgente, porque era necesidad aprobarlo cuanto antes. Aqui no
aprobamos el proyecto. Vuelvo a reiterarlo. Se aprob6 en Junta de Gobierno.
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Sefior Romero, ¢va a intervenir?

Sr. Romero Castro: Si, gracias, sefior Alcalde.

Mas Madrid va a votar positivamente, segun manifestamos en comisién. Queria manifestar también que
nos alegramos de que la gestion del proyecto pase a depender de los técnicos municipales, y asi
podemos evitar situaciones como las que ocurren cuando dependen de la gestion de la Comunidad de
Madrid. Tenemos un ejemplo clarisimo, y espero que no se ria nadie por esto, porque la Charlie Rivel
depende de la Comunidad de Madrid y lleva mas de 12 afos, por decir una cifra, que posiblemente
sean mas. Eso es lo que ocurre cuando los proyectos dependen de la Comunidad de Madrid, por una
simple razén. El Partido Popular no tiene interés en que se hagan proyectos en beneficio de los
vecinos. Aqui ustedes dicen una cosa, pero su actuacién continua y constantemente es la contraria a
los intereses de los vecinos. No dejan —y un ejemplo el de hoy— de poner palos en la rueda, de dilatar
procesos. En cualquier caso, luego se quejan de que Coslada no avanza, no progresa. Son ustedes los
responsables en la mayor parte de los casos. Creo que es un ejemplo mas de los muchos que tenemos
en este municipio.

Muchas gracias, sefior Alcalde.

Sr. Presidente: Sefior Garcia.

Sr. Garcia Narros: Dentro de la modificacién voy a volver a insistir, donde dice, a ver qué piensan los
vecinos de la avenida Madrid, que les han quitado sensiblemente la actuacion. Ahora, avenida Berlin la
amplian. La avenida Berlin y avenida Madrid, la modificacién de rehabilitacion del barrio. Ahora quitan la
avenida Madrid y amplian la avenida Berlin. Aqui dice esto, en los papeles. Hay que leérselos.
Entonces, han cambiado lo que van a modificar. Pero es que lo he preguntado en la primera
intervencion, a ver si me podia ayudar y no me ha contestado. Entonces, este punto es importante, y lo
voy a leer: “Modifica sensiblemente el ambito de actuacién”, no incluyendo la avenida de Madrid en la
actuacion, a excepcion del encuentro, donde la calle Berlin y tal. Quiere decirse que se ha modificado
lo que van a rehabilitar. Entonces, hay algo mas que yo creo que deberia venir presentado en la
propuesta para poderlo ver.

Claro que estamos, desde Vox Coslada estamos totalmente de que un barrio como Ciudad 70 tenga ya
la necesaria rehabilitacién de hace tanto tiempo. Porque esto es desde el 2016. Muchas prisas, pero
que llevamos desde el 2016 con esto. Asi que, bueno, nosotros vamos a esperar otra vez a ver si en la
réplica ya nos contestan sobre esta pregunta.

Muchas gracias.

Sr. Presidente: Gracias. Sefior Huete.

Sr. Huete Pérez: Gracias, sefior Alcalde.

Buenos dias a todos y todas. Efectivamente, para nosotros el proyecto de la avenida de Berlin es un
proyecto importante para el barrio de Ciudad 70, para los vecinos y vecinas que alli viven, y no solo
para ellos, sino para toda Coslada. Es un eje que estructurard, junto con la avenida de Madrid, en su
momento, y ahora explicaré, que puede que estructure e incorpore a ese barrio a lo que es el conjunto
y dé cohesidn al conjunto de Coslada, de su ciudad. Porque es un barrio que tiene 11.000 habitantes,
que por su configuracion anda descolgado del resto y requiere de cohesion. Lo que se trata con este
proyecto, inicialmente, el que se aprobd, y esta modificacién, que el cambio que se hace es
precisamente denominar modificacion, es el que se nos pide. ¢Hay alguna modificacion? Claro,
consensuada, como ha dicho el Concejal y el Alcalde, consensuada con los vecinos y vecinas, en las
cuales tuve oportunidad de participar junto con ellos, y que les agradezco, ademas, su presencia aqui, y
yo creo que el de trabajo y esfuerzo que han hecho por mirarse los proyectos, por hacer propuestas y
dedicarle un tiempo increible y ayudarnos a construir una infraestructura para su barrio y para
completar nuestra ciudad de una forma positiva para todos los vecinos y vecinas. Este eje, esa
modificacién, no obstante, no significa un cambio en la filosofia del primer proyecto, que se mantiene,
porque estamos de acuerdo todo el mundo. Significa que esa avenida va a ganar espacio para los
peatones. Va a ganar espacio para otra forma de movilidad. Habréa carril bici. Va a ganar también
aparcamientos sobre lo que hay, porque se le estd dando una alternativa en esa negociaciéon que
hemos hecho con los vecinos al tema del aparcamiento, muy dificil en Ciudad 70. Por tanto, se amplia
por los dos lados, por los dos extremos, tanto hacia una rotonda, la de Los Corderos, que recuerdo
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ahora cémo se llama y, por el otro lado, en Florencia, y se abre en parte hacia la avenida de Lisboa,
con el objetivo, con la vista puesta al futuro, una conexioén con el futuro barrio del Jarama, cuando se
desarrolle.

Cuando se debatia con los vecinos y vecinas por qué se tenia que modificar. Porque, efectivamente,
como ha dicho el sefior Garcia, en un principio estaba una parte de la avenida de Madrid, no la avenida
de Madrid completa, que esa era una dificultad. Porque si hubiera estado completa, no creo que
hubiéramos modificado. Hubiéramos dejado la avenida completa. Pero claro, ahi se nos suscitaban
muchas controversias. La direccion de trafico tenia que ser Unica o no. En la avenida de Madrid, el
tema de los aparcamientos y la conexion. Cémo incorporar, porque la Ciudad 70 se tiene que incorporar
al resto de Coslada, hacia La Rambla, dandole cohesién, no por una acera, como tiene ahora mismo,
de 2 metros, que cuelga en un barrio de 11.000 habitantes. Cuelga de una acera de un metro y medio o
2. Eso no puede ser. Luego, la avenida de Madrid es una accién fundamental de futuro y que este
Gobierno tiene comprometida con los vecinos y vecinas. En las préximas inversiones que hagamos y
propuestas de inversion, vendremos con la propuesta de que la avenida de Madrid también se tenga
que ejecutar. No es posible por el presupuesto que tenemos ahora mismo, acometer todo a la vez. Pero
este eje de la avenida Madrid lo vamos a hacer en ese sentido y con la filosofia que he explicado aqui
ahora mismo, y con la aportacion de los vecinos y vecinas.

Ese proyecto, que se modifica, en parte, porque la avenida de Madrid se emboca, pero no se hace
hasta la mitad, antes se hacia hasta la mitad. Hasta la mitad no nos servia. O sea, suscitaba mas
problemas que beneficios en ese momento y nos habian surgido otros, como embocar hacia la avenida
de Lisboa, con el objetivo de que no se quede un barrio emparedado cuando se desarrolle el futuro
barrio del Jarama.

Entonces, con esa vocacién se han hecho las cosas, y con acuerdo de los vecinos y vecinas. Va a
mejorar. Es fundamental para el barrio, para la Ciudad 70. Es fundamental para Coslada. Igualmente,
es fundamental —y lo sabemos, y es una apuesta politica, y vuelvo a reiterarlo— el futuro desarrollo de
la avenida Madrid, que conecte definitivamente ese barrio con Coslada, de una forma digna y solvente.
No con una acera de 2 metros, como hasta ahora. Eso lo sabemos.

Esperamos poder contar también con los vecinos y vecinas en ese futuro desarrollo y hablar con ellos
de los proyectos.

Entonces, lo que se trae aqui es una modificacién. Yo, con el maximo respeto a todos los grupos
politicos, creo que en lo que se ha expuesto aqui son, yo creo que maniobras, digamos, de alguna
forma, dilatorias por parte del Partido Popular. Fijaros una cosa. En diciembre de 2020 se aprobd, se
mandé a la Comunidad de Madrid este proyecto. Esta modificacion. Diciembre de 2020. Tres meses
después se manda sin cambiar nombres. Se manda. Tres meses después contestan verbalmente que
habia que modificar el nombre. Lo que se ha modificado es poner “modificaciéon del proyecto”, eso es lo
que se cambia. Tres meses para decirnos que habia que hacer eso. Hasta seis meses después no ha
habido un requerimiento oficial. Seis meses, por un correo. No ha habido requerimiento oficial. Las
conversaciones que ha habido con la Direccién Técnica de la Comunidad de Madrid han sido por correo
electrénico. Cada vez que se requeria algo era distinto de lo anterior, hasta que se mandaron seis
paginas, cada vez, una distinta. Hasta un afio después se han estado pidiendo planos. Hombre, eso no
se habia hecho en el proyecto anterior. Nada de esto que he dicho ahora se habia dicho en el proyecto
anterior. A nosotros esto nos parece dilatorio. La actitud del Partido Popular es consonante con esta
otra actitud. Son argucias dilatorias. ¢ Ustedes estan a favor de que se haga esto? ¢ Estan a favor de los
vecinos o estan con las maniobras dilatorias? Esto es lo que hay que dilucidar hoy aqui y votar. Nada
mas. Gracias.

Sr. Presidente: Gracias. Sefiora Gomez. Sefiora Vicens.

Sra. Vicens Herrero: Buenos dias a todos y a todas.

Sinceramente, es una pena que, estando tratando en este Pleno un proyecto que afecta al que
posiblemente sea el barrio mas olvidado de toda Coslada, desde la oposiciéon no sepamos, volvemos a
decir, en qué consiste el proyecto modificado que hoy nos ocupa.

No sabemos cuestiones tan fundamentales, mas en un barrio donde el aparcamiento, por ejemplo, es
misién imposible, cuantas plazas de aparcamiento se van a ver afectadas por esta modificacion que
ustedes plantean. No sabemos nada, ninguna caracteristica de esta modificaciéon que hoy nos traen a
Pleno y que quieren que votemos totalmente ciegos y sin conocer en qué consiste este proyecto.

Pagina 13 de 18

Cadigo de firma: FIYR-3T7Q-ZC21-6493-1979-3221

’
sha512: bvovkbBcGuOGV]YrbUYuBk18GGX3SVoAWW7V4QX0HDsgDC3jG)GL416 +nmyW2/b91P7nOdzDNakF
vy+BQsT7Zw==

ANGEL 50289273A

ALCALDE

ﬁg@:ﬂgmmﬁgg&@gdﬁg§ﬂaﬁamﬁ1YR-3T7Q-ZC2 1.6493-1979-3221

Codigo de firma: ZLEH-AGKN-R4M1-6493-1926-4197

5ha512: bvoVkbBcGUOGV)YrbUYuBk18 GGX35VoAWW7V4QX0HDsgDC3jGJGLAI6 +nmyW2/b91P7nOdzDNakF
Vy+BQsT7Zw==
ISABEL MONICA 05263277A

AYUNTAMIENTO DE COSLADA
Custodia del document:

o
httpsi//plenos.ayto-coslada.es/viafirma/v/Z1EH-AGKN-R4M1-6493-1926-4197

)




Nos alegra saber que hayan contado con la opinién de los vecinos y que no hayan caido en antiguos
errores del pasado, como sucedio, por ejemplo, en la calle Fleming, y que en esta ocasion si les haya
preocupado que exista consenso vecinal. Pero han ignorado completamente a los partidos de la
oposicion, sin darnos a conocer ni un detalle del proyecto modificado, a pesar de que, como ha dicho
antes el sefior Cuenca, tanto la comisién como posteriormente el sefior Becerra, les llamé para que, por
favor, nos facilitaran esta informacion. Porque hoy ustedes traen aqui un punto para votar sobre un
proyecto modificado, que volvemos a decir, no conocemos ningun detalle de él. Quiero que lo sepan los
vecinos que, por supuesto, estamos a favor de que en Ciudad 70 se lleven a cabo todas las obras que
sean necesarias y, desde luego, si cuentan con el apoyo vecinal, mucho mas. Pero tenemos que votar
abstencion, porque no podemos votar ni a favor ni en contra de una cosa que no sabemos en qué
consiste.

Muchas gracias.

Sr. Presidente: Senora Pefa.

Sra. Pena Carrero: Gracias, sefior Alcalde.

Nosotros si que estamos indignados, decia el sefior Ventura que estaba indignado. Nosotros si que
estamos indignados por la forma de tratar a la oposicion. El sefior Becerra, que acudié a la Comision
Informativa, pidio, a la salida de la Comision de Hacienda pidid el proyecto que se traia a sustituir la
denominacioén, pero es que se cambia el proyecto. Pedia ese proyecto para saber qué era lo que
teniamos que votar. Ayer le contesta su jefe de Gabinete de Alcaldia que pida cita al sefior Concejal de
Urbanismo. Esa es la forma en la que tratan ustedes a la oposicion. Esa es la forma como facilitan
ustedes la documentacién a la oposicion.

Yo no sé, me gustaria preguntar a estos vecinos, que han sido convocados por ustedes, vamos, que ha
convocado la coordinadora, en lugar de facilitarnos a nosotros la documentacion para que podamos
aprobar este proyecto, ustedes se dedican a convocar a la coordinadora para traer aqui a los vecinos.
Que me parece muy bien, porque ademas es que es su barrio. O sea, tienen que estar aqui y tienen
que saber lo que se aprueba. Pero ellos supongo que habran visto el proyecto. jHan visto el proyecto
ellos? ¢Se lo han ensefiado? Supongo que si, porque a nosotros no. Entiendo que habra habido ese
consenso vecinal. Lo supongo, que no lo sé. Pero, desde luego, consenso politico, ninguno, porque
ustedes no nos han dado a conocer absolutamente nada de este proyecto.

Como dice el Técnico municipal, el Jefe de los servicios urbanisticos, es un proyecto que sustituye
integramente al anterior. Desde el 2018, que se presentd en la mocion del Grupo Municipal Popular, en
mayo de 2018, pidiendo la retirada del antiguo proyecto, por las multiples deficiencias que tenia. Entre
ellas, por ejemplo, quitaba aparcamiento. No sabemos si en este también, si se quita aparcamiento
para los vecinos, que ya tienen un severo problema de aparcamiento. Si no quitan aparcamiento,
quitaran otra cosa para poner aparcamiento. No lo sé. Es que no lo sabemos. Pero desde mayo del
2018 han pasado casi cuatro afios y han tenido ustedes casi cuatro afios para modificar este proyecto.
Hombre, ahora no vienen con las prisas y que nosotros no queremos. Mire usted, pero si es que han
tenido cuatro afios. Si es que dice usted que, desde el 30 de diciembre del 2020, que ustedes hicieron
el proyecto. Pero hombre, si lo hacen mal, 16gico que le hagan 20 requerimientos. Han hecho cuatro
requerimientos. Pues demasiado poco. Ademas, que le avisan, porque el correo que nos han ofrecido
ustedes que le avisan: “Oiga, que todavia, a ver si se lo va a pasar”. Es la segunda hoja del correo. Si,
la primera no la tenemos. No nos lo ha pasado. Es el primer documento que nos pasan en el
expediente. En un correo de la Comunidad de Madrid, que viene a decir: “Mire, que he intentado hablar
con usted y que no lo he conseguido”. Que se pongan inmediatamente en contacto con, me parece que
se llama Rosa, para hablar sobre el tema, sobre todo por el tema de plazos. O sea, la Comunidad de
Madrid no ha podido darles mas facilidades. Son ustedes los que no hacen bien las cosas. Claro, son
ustedes los que no hacen bien las cosas.

Si me hablan de la diligencia de los técnicos de la Comunidad de Madrid, hombre, podrian decir a los
vecinos de la casa fantasma cual es la diligencia de este Ayuntamiento, que es de desear.

Con respecto a la documentacion, mire usted, que es que nosotros tenemos derecho a esa
documentaciéon. Tenemos acceso directo, porque es que forma parte del expediente. ;Donde esta la
memoria? ¢Doénde esta la memoria que ustedes presentaron en 2017, pero que ahora no presentan?
Porque es un proyecto que sustituye integramente al anterior. Luego, es otro proyecto distinto. 4 Dénde
esta la memoria de este proyecto? ;Coémo podemos saber qué es lo que vamos a votar? ;Vamos a
votar que a lo mejor ustedes eliminen aparcamiento o pongan una estatua o no pongan el espacio para
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las islas ecologicas? ¢O qué? Que, si es que no tenemos ni idea, porque ustedes no nos han dado
absolutamente ningun dato, méas lo que ustedes nos dicen aqui de palabra. Pero sobre el papel no
hemos visto absolutamente nada.

No sé, preguntaremos a los vecinos de este barrio que nos expliquen el proyecto, porque ustedes,
desde luego, no nos lo han explicado. No sabemos si tienen intencion de explicarlo en algiin momento.
Yo, de verdad les diria, les aconsejaria que esto, este asunto se quede sobre la mesa y que convoquen
un Pleno posterior para evitar, precisamente, que pueda haber algun vicio de nulidad. Porque creo que
el proyecto es bastante importante. Los vecinos llevan méas de cuatro afios, vamos, o cinco o seis,
esperando este proyecto, y ademas es un barrio que lo tienen ustedes absolutamente abandonado,
porque llevan ustedes gobernando siete afios en esta legislatura. No cuento los anteriores. Pero llevan
ustedes siete afios y no han hecho absolutamente nada en este barrio. Cuando lo traen, lo traen mal.
Lo traen mal.

Sr. Presidente: Sefiora Pefia, ha finalizado su tiempo.
Sra. Pena Carrero: Gracias, sefior Alcalde.
Sr. Presidente: Gracias. Sefior Sousa.

Sr. Sousa Pifa: Bueno, buenos dias de nuevo.

Por ir contestando alguna de las cuestiones que han ido saliendo en las intervenciones de los diferentes
grupos. Yo creo que ya, bueno, algunas ya las ha contestado por parte del Alcalde y otras las ha
contestado el sefior Huete. Lo que se aprobd en 2017, el proceso que estamos llevando es
exactamente el mismo. Se aprob6 la denominaciéon del proyecto del PIR, con unas cantidades
econdmicas y con una memoria justificativa. No se ha entendido, de hecho, desde la Comunidad lo que
nos exigia era esta modificaciéon de la denominacion. En ningin momento nos hizo ninguna otra
exigencia por parte de la comunidad.

Las intervenciones que se van a ir desarrollando, sefior Garcia Narros, que usted ha comentado, yo
creo que el sefior Huete ya se lo ha dejado mas que claro. Yo lo tenia, habia hecho una pequefa
intervencion, la que habia dicho que lo que se modificaba mas sustancialmente era la zona de
superficie de aparcamiento y potenciar el encuentro con la avenida de Lisboa, porque entendiamos que
hay unos desniveles muy importantes para la accesibilidad de ese barrio. Luego, aparte de eso,
conexionabamos también con el futuro barrio del Jarama y dejar eso preparado. Porque técnicamente
avenida Berlin, como bien ha dicho el sefior Huete, oye, perdona, avenida de Madrid no actuabamos
completamente en esa avenida, en esa calle, y entendiamos que necesitaba una reforma mucho mas
profunda, tanto lo entendiamos politicamente como técnicamente como con las conversaciones con los
propios vecinos. Entonces, lo que decidimos fue hacer esas modificaciones, que ampliamos avenida de
Berlin, que va desde la rotonda, el famoso puente de Cafiada, hasta la parte de arriba de donde la
piscina. Entonces, bueno, haremos esa ampliacion, que al final, a efectos econémicos, practicamente
no hay ningun tipo de movimiento, el Interventor lo dice en su informe, y técnicamente, pues bueno, es
a lo que con estas reuniones hemos llegado.

No es sorprendente, o si es sorprendente que en 2017 este proyecto se aprobase en tres meses. Tres
meses. La Comunidad de Madrid, el Ayuntamiento, todo rapido y todo formal. Todo normal, con los
mismos procedimientos que ahora. Sorprende, cuando simplemente se hace una modificacion y se
tarda casi dos afios en dar el visto bueno. Hombre, evidentemente, hay una voluntad de que este
proyecto salga lo mas tarde posible. Ustedes lo pueden pintar del color que quieran. Lo pueden pintar
del color que quieran. La sefiora Mercedes le da gracia. Los vecinos estimaran su gracia.

Sr. Presidente: Guarden silencio, por favor. Continte, sefior Sousa.

Sr. Sousa Pifa: Esta claro que hay una voluntad inequivoca de retrasar lo maximo posible este
proyecto. Pero bueno, nosotros tenemos muy claro lo que queremos. Esta claro que la necesidad de los
vecinos esta ahi. Son conocedores del proyecto. Hoy no veniamos a votar el proyecto, porque el
proyecto ya ha sido pasado por Junta de Gobierno, con un decreto del Alcalde, en este caso, que les ha
dicho: “Estoy a su entera disposicion”, como les he dicho anteriormente, bueno, que estaba a su entera
disposicion en la otra intervencién para ensefiarles el proyecto, que no hay ocultismo de ningun tipo. No
quieran agarrarse a ese tipo de cuestiones.
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Pone en duda, o por lo menos eso me ha parecido a mi, que se pone en duda la profesionalidad de los
Técnicos de esta casa, cuando se dice que hay un correo, que les voy a leer el correo. Tengo aqui un
poco con letra pequeiia, me estoy haciendo mayor y ya cada vez veo peor. Pero dice ese correo, del
técnico, no voy a decir el nombre, voy a omitir el nombre de los dos técnicos, del de la casa y del de la
Comunidad de Madrid. “Te he llamado por teléfono para poder contactar contigo”. La llamada era
referente a realizar una divisiéon econémica, ya que hay que realizar una modificacion en el alta inicial,
que es lo que venimos a hacer por el tema econémico. Vale, aqui la denominacion del nuevo titulo.
Bueno, y ponerse en contacto con una tal Rosa. Le voy a decir el nombre, porque ya lo ha dicho usted.
Ese correo, este caballero, este Técnico hace esa llamada el dia 16 del 3, ;verdad? ; Estan ustedes de
acuerdo? Porque lo han visto ahi. Hace esa llamada. Como no puede hablar con el técnico, el técnico,
digo yo, ¢podré salir a desayunar? Ustedes estiman. Si, entiendo que si. ¢ El técnico puede bajar a ver
una obra? Entiendo que si. ¢ El técnico puede estar en una reunién con este concejal? Pues entiendo
que si, ¢verdad? Pues este correo lo pone el dia 16 a las 12:47. El técnico de esta casa contesta el dia
16 a las 13:19. “Buenos dias”, patatin, “lo hacemos cuanto antes. Un saludo”. Eso el 16 de marzo.
Estamos hoy a 30 de marzo, ¢se ha rectificado lo que se ha dicho? ¢Se han hecho los informes de
Intervencion y del Técnico? Se ha pasado por una comision y estamos hoy en un Pleno.

Hombre, la verdad es que, por parte de este Ayuntamiento, ganas de hacer las cosas rapidas y agiles,
ha habido desde el primer momento. No jueguen con la profesionalidad de nuestros técnicos, de
verdad. Si ya ponemos en duda eso, usted lo ha puesto en duda, cuando han dicho que la agilidad de
esta casa no ha sido la que se espera.

Sr. Presidente: Sefior Sousa, ya ha pasado su tiempo.

Sr. Sousa Piia: Simplemente, Alcalde, quiero pedir, si vale de algo, responsabilidad para que este
proyecto salga lo antes posible.
Muchas gracias.

Sr. Presidente: Gracias.

No hay ninguna alegacion.

Ya le ha contestado, sefiora Pefia. Se lo reitero, no hay turno de alegaciones.

(Murmullos).

Sefiora Pefia, que no le doy el uso de la palabra. No hay mas alegaciones. No vamos a dilatarlo mas de
lo que usted esta pensando.

Sefior Sousa, por favor, guarden silencio. Creo que aqui se han mencionado unos a otros y no se ha
dado a ninguno.

Vamos, segun criterio de la Secretaria general, con el articulo 109, que cuando se solicita que se deje
sobre la mesa el punto, hay que, segun entiende ella, que someterlo a votacion, aunque esto no implica
que la decision final es del Alcalde. Pero es preceptivo una votaciéon. Es el criterio de la Secretaria
general. La retirada, exacto. Si, es igual.

Sefiora Secretaria, si, por favor.

Sra. Secretaria: Si, hay un matiz en el texto del ROM, que distingue entre solicitar la retirada de un
asunto en el orden del dia, a efectos de que se complete el expediente con nuevos documentos e
informes, o pedir que quede sobre la mesa, aplazandose la discusion para la siguiente sesion.

En cualquier caso, estas peticiones, segun el parrafo siguiente del ROM, deben ser sometidas a
votacion esta peticion, tanto para retirada por incorporar nuevos documentos como la peticién de que
quede sobre la mesa, aplazandose la discusién, debe ser votada y, ademas de la mayoria simple, que
lo estime asi conveniente el Alcalde. Hemos leido antes que es la exigencia del ROM para que
finalmente quede retirado o quede sobre la mesa. Perdén.

Sr. Presidente: Sefiora Pefia, deje hablar a la Secretaria, por favor. No se calla usted ni con el micro
cerrado. Por favor.
En cualquier opcion, sefiora Secretaria, ¢ procedemos a la votacion?

Sra. Secretaria: Si, entiendo. Se procede a la votacién, y tanto para la retirada como para quedar
sobre la mesa, se requiere que la votacion se obtenga mayoria simple y que asi lo estime conveniente
el Alcalde.
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Sr. Presidente: Espere, sefiora Secretaria. Voy a invitar a la sefiora Pefia que se ponga de Secretaria
general de este Ayuntamiento. Por favor, deje que hable la Secretaria y no la corrija.

Esta leyendo la sefiora Secretaria. Lo ha leido ya en dos ocasiones. Que sea la misma situacion,
dejarlo sobre la mesa que retirarlo. En los dos supuestos hay que votarlo, aunque luego la decision es
la del Alcalde.

(Durante unos minutos la Secretaria consulta el texto del ROM)
Sr. Presidente: Sefiora Pefia, usted ha pedido la retirada del punto.
Sra. Peia Carrero: No, es que entiendo que se quede sobre la mesa.

Sra. Robles Lopez: Disculpe, sefior Alcalde, podriamos tener una tercera via. No sé si estaran de
acuerdo los demas concejales y concejalas, que seria una un receso de una hora, por ejemplo, y que la
gente pueda ver el expediente.

Sr. Presidente: No, no es necesario.

Sra. Secretaria: Aclarado que la peticién consiste en que quede el asunto sobre la mesa, aplazandose
la discusion para la siguiente sesidon y su mejor estudio, como una peticién distinta de la solicitud de
retirada del asunto para que se complete expediente con nuevos documentos o informes. El ROM tiene
esas dos posibilidades. El apartado del que habla, del sometimiento a votacion, dice que el asunto
quedara sobre la mesa o se retirara, las dos opciones, “siempre que, en este Ultimo caso, ademas de
mayoria simple, asi lo estime conveniente el Alcalde”. Entendemos por este ultimo caso el de la
retirada, no el de quedar sobre la mesa. Cuando, ademas, se exige que lo estime conveniente el
Alcalde, es para el ultimo caso de los dos que acaba de enunciar. No sé si me explico, para la retirada.
Como la peticion, finalmente, se acota a quedar sobre la mesa, no a retirar, basta que se vote y se
quedara sobre la mesa si se obtiene mayoria simple en la votaciéon de quedar sobre la mesa.

¢ Ha quedado claro?

De conformidad con lo dispuesto en el art. 109 del ROM se somete a votacién la peticion de que
el asunto quede sobre la mesa para su mejor estudio con el siguiente resultado:

Votos a favor: 12; 5 del GRUPO MUNICIPAL POPULAR DEL AYUNTAMIENTO DE COSLADA,
2 de CIUDADANOS COSLADA, 2 de VOX COSLADA, 1 de la Concejala no adscrita D.?
Aranzazu Molinello Fernandez, 1 del Concejal no adscrito D. David Cuenca Garcia, y 1 del
Concejal no adscrito D. Alejandro Martin Pérez

Votos en contra: 11; 8 del GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA DEL AYUNTAMIENTO DE
COSLADA, 2 de PODEMOS COSLADA (D. Julio Huete Pérez y D. Santiago de Miguel Esteban), y
1 del GRUPO MIXTO.

Abstenciones: 2 de PODEMOS COSLADA (D.2 Virginia Robles Lopez y D.2 Rosa M? Martinez
Mata).

El Pleno Municipal por 12 votos a favor, 11 votos en contra y 2 abstenciones ACUERDA que se
quede sobre la mesa el asunto, aplazandose su discusion para la siguiente sesion.

Sr. Presidente: Bueno, antes de finalizar el Pleno, pedirles disculpas a los vecinos y vecinas. Han
conseguido el objetivo que se proponian. Seguir ralentizando y paralizarlo mas. Bueno, esta es la
situacion que tenemos. No es nuestro deseo ni nuestra voluntad, pero a criterio de la sefiora Secretaria.
Permanezca en silencio, por favor, sefiora Pefia. Sefior Sousa, permanezca en silencio.

Ha salido en contra. Lo que si pediria, queria hacer esa intervencion después de la votacién, en
cualquier caso, el resultado, pero es pedir respeto, sobre todo, también para los servicios técnicos, para
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los técnicos municipales. Porque creo que lo que hoy se ha hecho aqui por parte de usted, sefiora
Pefia, es poner en entredicho la profesionalidad de los Técnicos.

Ha dicho usted literalmente que es que no sabemos hacer los proyectos. Los proyectos nos los
hacemos los politicos. Los hacen los técnicos, y los técnicos de esta casa. Ha dicho usted, nos han
puesto que somos unas chapuzas haciendo los proyectos. Nosotros no hacemos los proyectos, los
hacen los técnicos municipales. Usted ha puesto su profesionalidad en entredicho. Me parece, desde
luego.

Usted ha dicho otra cuestion que quiero dejar aqui muy claro. Usted ha dicho: “No han hecho nada en
Ciudad 70 ustedes”. Digame usted, ¢en ocho afios qué han hecho ustedes en Ciudad 70? ;Qué han
hecho ustedes en Ciudad 707?

Sefior Becerra, permanezca en silencio.

Bueno, sin mas asuntos a tratar, damos por finalizada la sesion.

Muchas gracias, y disculpas.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, por el Sr. Presidente se levanta la sesién, en el lugar y fecha
al principio indicados, siendo las diez horas y doce minutos. De todo lo cual, como Secretaria, doy fe.
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