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En el saldn de sesiones de la Casa Consistorial de la Villa de Coslada, siendo las
diecisiete horas del dia quince de abril de dos mil dieciséis se reunid, en sesién ordinaria y en
primera convocatoria, el Pleno de este limo. Ayuntamienio de Coslada, con la asistencia de
las personas que arriba se expresan.

Abierta la sesion por el Sr. Presidente, se adoptarcn los siguientes acuerdos:
A) PARTE DISPOSITIVA:

1.- DACION DE CUENTAS DEL INFORME ANUAL DE LA INTERVENCION
MUNICIPAL SOBRE EL CUMPLIMIENTO DE LA NORMATIVA DE MOROSIDAD. Se da
cuenta del informe del Sr. Interventor General sobre el asunto de referencia (Informe con
referencia 27/2016), quedando enierada la Corporacion. El informe es el siguiente:

INFORME DE INTERVENCION.
( REF.- 27 / 2016 )
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Asunio: Evaluacion y Cumplimiento de la [egislacion de Morosidad en la
operaciones comerciales segln Ley 25/2013, de 27 de diciembre, de
“Impulso de la factura electronica y creacién del registro contable de
facturas en el sector Publico.
(Periodo anual 2015.)

Destino: Ayuntamiento Pleno.

La complejidad legal que presenta el seguimiento e informe de las obligaciones
sobre Morosidad, nos obliga a la hora de presentar este informe, a diferenciar
nitidamente al menos tres apartados dentro del mismo, en un primer apartado
tenemos que resefar, la variada legislacidn aplicable al mismo, por los continuos
cambios legislativos, que han venido a perfilar estas obligaciones, hoy de forma
yuxtapuesta, conformando por ello la estructura de este informe; en una segunda
parte, se valora el resultado de los indicadores, que presenta el grupo municipal a
fecha de cierre del ejercicio 2015; para por ultimo informar, del periodo medio de
pago global, { PMP ) como indicador sintético y resumido del cumplimiento anual en
plazo , de los pagos comerciales, por la entidad local .

l- ANTECEDENTES LEGALES.

La Ley 15/ 2010 de 5 de Julio, de Modificacion de la Ley 3/2004, de 29 de
Diciembre, por la que se establecen “Medidas para [a lucha contra la morosidad en
la operaciones comerciales”; en su Art. 3, establecia los plazos, para el pago de la
obligaciones pendientes, de las entidades del sector publico y en concreto
modificaba, el Ari. 216 de |la Ley de Contratos del Sector Publico, que de nuevo, ha
sido modificado, por la Disposicién Final Sexta, del Real Decreto Ley 4 / 2013 de 22
de Febrero, de "Medidas de apoyo al emprendedor y estimulo de la creacion de
empleo”, quedando redactado, como se establece :

“La administracién tendré la obligacion de abonar el precio dentro de los
treinta dias de la fecha de aprobacién de las certificaciones de obras o de los
correspondientes documentos que acrediten, la conformidad con lo dispuesto en el
contrato de obra o de servicios. Sin perjuicio de los establecido en el 222 4, y si se
demorarse, deberé abonar al coniratista a partir def cumplimiento de dicho plazo de
freinta dias , los intereses de demora y la indemnizacion por costes de cobro,
segun lo establecido en la Ley 3/2004 de 29 de Diciembre de Medidas para la
lucha contra la morosidad en las operaciones comerciales.”

Para que haya lugar al inicio del computo de plazo para el devengo de
intereses, el coniratista debera de haber cumplido la obligacion de presentar la
factura ante el registro administrativo correspondiente, en tiempo y forma , en el
plazo de 30 dfas, desde la fecha de entrega efectiva de las mercancias o
prestacion de servicios.

Sin perjuicio de los establecido en los Art. 222.4 y 235.1, la Administracion
debera aprobar las certificaciones de obra o los documentos que acrediten la
conformidad con lo dispuesto en el conirato de fos bienes entregados o servicios
prestados, dentro de los treinta dias siguientes a la entrega efectiva, salvo
acuerdo expreso en contrario y en alguno de los documentos que rifan fa licitacion.
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Por lo que con esta nueva redaccién, vemos que desde el 2014, existen 30
dias para aprobar la ceriificacion o factura, y 30 dias, para pagar la misma, ya
aprobada, aunque cualquier reiraso de uno de ambos plazos, da la posibilidad at
contratista, de poder pedir, intereses de demora.

La Ley asi mismo, establece una serie de medidas adicionales, para
combatir la morosidad de los entes del sector piiblico, y en concreto de las
entidades locales, como son las medidas cautelares, dentro del procedimiento
judicial contencioso-administrativo para hacer efectivas las deudas de las
Administraciones Publicas, en caso de inactividad o incumplimiento de este
mandato.

Imponiendo también obligacion de llevar y disponer de un Registro de facturas
obligatorio en las Administraciones Locales, a efectos de justificar las prestaciones
realizadas por los contratistas, cuya gestiobn y control ie corresponde a la
Intervencion Municipal.

En la actualidad dichas obligaciones han sido completadas por las
normativa establecidas en la Ley Organica 9/ 2013, de 20 de Diciembre, de
“Control de la deuda comercial en el sector publico” que modifica el Art. 18 de
la Ley Organica de “Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera”; en
donde su punto 5) establece:

5. " El érgano Interventor de la Corporacién Local realizara el seguimiento del
cumplimiento del periodo medioc de pago a proveedores. En el caso de las
Corporaciones locales incluidas en el ambito subjetivo del Art. 111 y 135 de la Ley
Reguladora de Haciendas Locales, cuando el 6rgano Interventor detecte que el
periodo medio de pago supera en mas de 30 dias, el plazo maximo de pago
previsto en la legislacion de morosidad durante dos meses consecutivos, formulara
una comunicacion de alerta, en 15 dias desde que se detectara a la Administracion
gue tenga atribuida la tutela financiera, y a la Junta de Gobierno Local.

La Administracion de tutela podra establecer medidas de reduccion de gastos,
incremento de ingresos u otras medidas de gestién de cobros y pagos , que la
entidad debera adoptar de forma que le permita generar la tesoreria suficiente para
la reduccion de dicho periodo de pago.

Si aplicadas las medidas anteriores persistiera la superacion en mas de 30
dias, del plazo maximo de pagos previsto, se procedera por el érgano competente
de la Ad® del Estado, a la retencidon de recursos derivados de la Participacion de
Ingresos del Estado, para satisfacer las obligaciones pendientes de pago, de la
entidad con sus proveedores. Para ello recabara de la Corporacién lLocal , la
informacion necesaria para cuantificar y determinar la parte de la deuda comercial
que se va a pagar con cargo a los citados recursos.

Por ultimo, el Art. 12.2 de la Ley 25/2013, de 27 de diciembre, de “Impulso de
la factura electronica y creacidn del regisiro contable de facturas en el sector
Publico” establece :

* Anualmente el érgano de control interno elaborara un informe en que evaluara el
cumplimiento de la normativa en materia de morosidad. En el caso de las
entidades locales, este informe sera elevado al Pleno”.
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ll.- INDICADORES CUMPLIMIENTO MOROSIDAD.

En cumplimiento de dicho mandato, por parte de la Tesoreria y la Intervencion
Municipal, se ha seguido formulado los informes correspondientes al CUARTO
Trimestre del afio 2015, cerrados a fecha 31 de DICIEMBRE, de aquellas
obligaciones PENDIENTES , en las que se ha incumplido el plazo para el pago,
de los Treinta dias, desde su aprobacion, que rigen en este momento, afiadiendo
ahora también informacién sobre el indicador del periodo medio de pago, al que
obliga la Ley, y que vemos separadamente, pues es un indicador mensual, mientras
que los importes de morosidad tienen un calculo trimestral.

Informar en primer lugar, que en este Ultimo trimestre se han confeccionado los
datos, segin el formato exigido por el Ministerio de Hacienda y Ad® Publica.
Conforme a dichos registros, en el periodo trimestral se han realizado PAGQS, solo
de deuda comercial, por importe de 3.835.698.36 euros. ( 2.039.929,82 +
1.795.768,54 ). Que se corresponden con 957 ordenes en plazo ; y 441 que han
sido fuera de plazo, pero dentro del trimestre. No se incluyen otro tipo de deudas,
como son las de Personal, con ofras Administraciones Publicas, o intereses
bancarios.

Asi mismo segun el Informe del Sra. Tesorera de fecha 4 de Febrero, las
FACTURAS pendientes que han sobrepasado el plazo legal a 31 de diciembre
ascienden a un importe pendiente de 409.313,37 euros, ( Segln el detalle de
pagos que se adjunta, a la pagina web del M° de Hacienda.) incluyendo 65 registros
de obligaciones reconocidas. Comprobando este periodo un leve incremento de
ambas magnitudes, en base al retraso de algunas facturas en el visado y conforme,
por parte de los teécnicos de electricidad y alumbrado, ante la gran acumulacién de
tareas que tienen que desarrollar, asi como por la propia implantacién del sistema
soporte de la Factura Electronica lo que objetivamente ha retrasado la ejecucion de
los pagos municipales.

En el mismo sentido, también se presentan facturas y justificantes pendientes de
reconocimiento de la Obligacidbn, como ANEXO-l. { Documentos recibidos
pendientes, sin haber alcanzado la fase ADO tramitada ) donde se detallan
individualmente aquellas facturas y justificantes, que se han recibido en el registro
Municipal, con una antigliedad superior a tres meses, y sobre los que todavia no
se ha reconocido, ni aprobado, [a obligacion, ni la factura, y por tanto, es
imposibie efectuar las siguientes fases del expediente de pago, el detalie de las
mismas, incluye 38 registros, que ascienden a 40.259,34 euros. Fundamentalmente
debidos a retrasos y problemas de gestion interna de codigos informaticos de
empresas suministradores y grandes compaiiias, incluidas duplicidades por parte
de los mismos.

En lo referente a obligaciones y pagos del Patronato Municipal del Deporte de
Coslada, segln la Tesoreria se presenta a la misma fecha, un incumplimiento de
los plazos de pago, en 3 registros de proveedores por obligaciones reconocidas, por
importe total de 23.726,5 euros. No Existiendo facturas sin ADO en este trimestre.
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ll.- INDICADORES CUMPLIMIENTO PERIODO MEDIO DE_PAGO (PMP).

Por ultimo, dar cuenta de acuerdo con la legislaciéon citada, que durante el
uitmo mes el PERIDODO MEDIO DE PAGO GLOBAL, contado en dias, en que el
grupo municipal Ayuntamiento de Coslada, ha satisfecho sus obligaciones
contractuales con proveedores y acreedores comerciales, ha sido de 45,36 dias,
(15,36 mas los 30 dias, desde el registro de la factura ) calculados como media
ponderada, de las tres entidades que la componen, en el tltimo mes: Ayuntamiento
, Patronato de Deportes y Empresa Municipal de la Vivienda de Coslada, y por
tanto, dentro de los 60 dias, que marca la legislacion para el pago de dichas
obligaciones y contratos. Se incluye un Anexo con los periodos medios de pago
mensual , de todo el ejercicic 2015, para informacion de la Corporacion, si bien
constan en la pagina web municipal.

Es lo que tengo a bien informar, en Coslada a 21 de Marzo 2016.

Sr. Interventor: la legislacion actual obliga a dar cuenta de |a situacion de la morosidad del
pago de las deudas comerciales del Ayuntamiento. El informe se realiza a 31 de diciembre.
Se divide en tres partes.

Primera: Antecedentes legales

segunda: se da cuenta de la morosidad que se calcula trimestralmente y hay que decir el
importe o cantidad de pagos realizados en el tltimo trimestre cerrado a 31 de diciembre del
2015, se efectian pagos de caracter comercial, excluidos por ejemplo: gastos de personal,
gastos de subvenciones, transferencias a otras entidades plblicas por importe de
3.835.698,36,- €., todo esto denfro del dltimo trimestre.

Hay que dar cuenta del importe y el nimero de registros efectuados fuera de ese plazo que
han sido 409.313,37.-€, correspondientes un total de 65 facturas. Hay que dar cuenta
ademas de los pagos realizados y los pendientes, de las facturas que han llegado al
ayuntamiento y han estado en el procedimiento interno por mas de tres meses, que son 38,
por un importe de 40.259,34,- €., debido a la implantacion de la factura electrénica sobre
todo con las grandes empresas suministradoras que tenian que llevar unos cédigos
identificativos y hasta que se han podido adaptar se ha generado el refraso.

Damos cuenta de la cantidad pendiente en el Patronato 23.726,- €., no habiendo facturas
sin tramitar. Todo esto como concepto de morosidad, aclarandolo un poco con el concepto
de periodo medio de pago gue es un indicar en dias de el tiempo que tarda el ayuntamiento
de forma media o ponderada en pagar. E! indicador del dltimo mes son 45,36 dias que esta
dentro de los 60 dias que marga la ley para efectuar el pago.

El informe da cuenta a la corporacion, concluyendo que durante el ejercicio 2015 hemos
pagado dentro de los plazos no hay que tomar ninguna medida establecida en la ley para
problemas de morosidad.

Hay unos anexo donde se refleja la evolucidn por meses, el tema del indicador. Se refleja
que en los Ultimos meses hay un poco de mas tiempo de media para pagar, motivado por la
implantacién de la factura electrénica.

2.- DACION DE CUENTAS DEL INFORME DE INTERVENCION SOBRE
EVALUACION DE OBJETIVOS DE LA LEY ORGANICA DE ESTABILIDAD
PRESUPUESTARIA EN LA LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO DE 2015. Se da cuenta
del informe emitido por el Interventor General, con referencia 28/15), quedando enterada la
Corporacion. El informe es el siguiente:
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INFORME DE INTERVENCION.
(REF.-28/15).

Asunto: Evaluacion del objetivo de Estabilidad Presupuestaria en la
Liquidacion del Presupuesto - Ejercicio 2015.

Destino:  Ayuntamiento Pleno.

I - INTRODUCCION.

La Ley Organica de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera (
LOEPSF ) de 24 de Abril 2012, define la Estabilidad Presupuestaria de los sujetos
gue integran el sector publico, como * la situacion de equilibrio o superavit
estructural, computada en terminos de capacidad de financiacion, de acuerdo con el
Sistema de Cuentas Nacionales y Regionales, SEC- 95", El objetivo de Estabilidad
Presupuestaria, debe cumplirse en las entidades locales, {anto en las fases de
elaboracion y aprobacién, como de ejecucion y Liquidacidn del Presupuesio.
Ninguna administracién publica podra por tanto, incurrir en déficit estructural,
debiendo las entidades locales ademas mantener una posicion de equilibrio o
superavit presupuestario.

El sistema de cuentas nacionales y regionales SEC 95, es un sistema de
contabilidad y calculo, para medir los valores de una econdmica en su conjunto, (Un
pais, una region,) asi como sus componentes, y sus relaciones con ofras
economias. Por eso se adapta mal, a las unidades microeconomicas, como son las
entidades locales. El SEC 95, no es por tanto, un sistema directamente aplicable al
Presupuesto de las Administraciones Plblicas, ni es compatible sin una adaptacion
previa, con la contabilidad patrimonial de partida doble de las mismas, pero debe
ser aplicado directamente, por mandato de la Ley, para poder definir la Capacidad o
Necesidad de financiacion de un ente o grupo de entes territoriales, y por tanto, es
preciso atender a sus principios, para calcularla.

l.a aplicacion de dicho sistema de cuentas, implica la necesidad de hacer una serie
de ajustes y cambios de criterios contables, asi como de considerar el ambito del
sector de Administraciones Publicas, incluyendo todos aquellos entes que se
financian mayoritariamente con ingresos denominados de derecho publico. En este
sentido, un Presupuesto estara en estabilidad o equilibrado, cuando en la fase de
aprobacidén y ejecucion, se dé equilibric o superavit, entre los capitulos No
Financieros del Presupuesto de gastos y de ingresos, ( Capitulos 1° al 7°
respectivamente) de acuerdo con las normas de la Contabilidad Nacional.

El Art. 6 de la LOEPSF sefala que los Presupuestos y Contabilidad de los sujetos
comprendidos en su ambito de aplicacién, y sus liguidaciones, deberan contener
informacién suficiente y adecuada para permitir la verificacién de su adecuacion al
principio de estabilidad presupuestaria. Con obligacion de suministrarla en los
plazos , forma y contenido que determine el M° de Hacienda.
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Como desarrollo de esta obligacion, se ha publicado la Orden de Hacienda
2105/2012, de 1 de Octubre. Por la que se desarrollan las obligaciones de
suministro de informacion previstas en la LOEPSF, donde su Art. 4 y 5, establecen:
que la Intervencién de la Entidad Local, debera centralizar la informacion a
suministrar via pagina web del Ministerio, asi como el contenido y plazos de los
informes a realizar en cumplimiento del objetivo de estabilidad , tanto de la entidad,
como de sus organismos y entidades dependientes.

El Interventor detallara, los calculos efectuados y los ajustes practicados, sobre la
base de los capitulos 1 a 7 de los Estados de Gastos e Ingresos , en términos de
Contabilidad Nacional, seglin el Sistema Europeo de Cuentas Nacionales y
Regionales (SEC-95). Pero dicho articulo, tampoco aclara mas, en cuanto a la
pauta que se debe seguir en dicho calculo, referenciandose en un supuesto
“Manual de calculo del déficit en Contabilidad Nacional” , que consta en la pagina
web del Ministerio de Hacienda , pero sin una responsabilidad clara sobre [a
legitimidad de las interpretaciones y calculos que se realizan en el mismo. El Art. 18
y siguientes de la LOEPSF, establece en todo caso las medidas preventivas,
correctivas y coercitivas gue las Administraciones Publicas, deben tomar para
garantizar, que al cierre del ejercicio, no se incumple el objetivo de estabilidad
presupuestaria.

IL.- CALCULO DE LA CAPACIDAD/NECESIDAD DE FINANCIACION
EN LA LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO DEL 2015.

En cumplimiento de la normativa anunciada se ha procedido por esta
Intervencion General, a la realizacion de los célculos y ajustes necesarios, sobre la
base de los datos de los capitulos 1 a 9 de los Estados de Gastos e Ingresos, de la
Liquidacion Presupuestaria, en términos del SEC 95, asi se ha calculado la
Capacidad / Necesidad de Financiacion, scbre los importes por capitulos de la
Liquidacion del Presupuesto del 2015.

Esta evaluacidn requiere unas consideraciones previas, por una parte
detallar, que forman parte de la unidad institucional, y por tanto, quedan dentro del
perimetro del grupo municipal, tanto el Patronato Municipal de Deportes , como la
Empresa Municipal de la Vivienda, en este ultimo caso, tras la clasificacion
comunicada de fecha 7 de Julio 2015 (Ref. N° 12-28-049-A-P-001) de la ONC
Intervencion General del Estado (IGAE ) por la cual la EMPRESA MUNICIPAL de [a
VIVIENDA DE COSLADA, presentd durante la serie temporal 2011-2014; un
margen comercial negativo , “por cuanio los ingresos fuercn menocres que los
gastos, y su actividad resulio claramente deficitaria, dado que su cifra de ventas
resultd inferior al coste directo de la produccion vendida”. Por ese motivo, en el afio
2015, se mantiene Ia clasificacion de EMVICOSA como unidad incluida dentro del
sector de las Administraciones Publicas. Por lo que con estas aclaraciones, estas
serian las tres entidades que en principio, se deberian analizar e incluir en el
andlisis de la Estabilidad y el Equilibric Presupuestario del afio 2015.

Por otro lado, la metodologia seguida en el andlisis de la documentacién, es
el manifestado por el Manuel del SEC, para entidades locales, segln la pagina web
del Ministerio de Hacienda, por lo que partiendo de los documenios contables
formulados a nivel de principios contables generalmente aceptados, segun la Ley
de Haciendas Locales, se deben efectuar una serie de ajustes de dichas
maghnitudes, de acuerdo con los criterios SEC- 95, para llegar a obtener, y
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determinar dicha Capacidad / Necesidad de Financiacién del grupo municipal.
Magnitud esta que como ya hemos comentado no se equipara, ni en su valoracion y
efectos, con el déficit o superavit, calculado conforme a l[a LRHL. Asi de la
liquidacion se infiere el siguiente resultado, incluyendo ya en ingresos el ajuste
necesario de recaudacién, pues como se indica en los tres primeros capitulos, las
cantidades reflejadas, son recaudacion neta y no derechos liquidados.

AYUNTAMIENTO DE COSLADA. 2015.

Presupuesto Presupuestos Infarmacisn
Corri Cerrados, SEC

OPERACIONES NO FINANCIERAS

(5} S == :
CAPITULOI: (OR) 26.639.039,50 26.639.039,50

CAPITULC Ii: (OR) 19.084.462,09,00 19.084.462,09,00
CAPITULO Hli: 188.904,79 18B.904,79
CAPITULO Iv: 6.814.268,84 6.814.268,84
CARPITULO V: 0,00 0,00
CAPITULO VI: (OR) 6.1215.251,92 6.1215.251,92
CAPITULO Vi 26.700,26 26.700,26
TOTAL GASTO CAPITULOS 1-7. §8.968.626,94 68.968.626,94
(#) GASTOS INCORPORADOS DE 2014. 0,0 0,0

TOTALES ...cvereens

ES

58.868.626,94

£8.968.626,94

Prestos. Cerrados

TOTAL CAP 1.- { Recaudacion. ) 28.223.240,76 2.622.038,82 30.845.279,6

TOTAL CAP 2.- ( Recaudacion. ) 2.583.49594 53.675,73 2.637.171,67
TOTAL CAF 3.- { Recaudacion. ) 5.564.998,94 492.144.20 6.057.143,14
TOTAL CAP 4.- {(DR.} 20.7563.235,78 0,0 20,753.239,78
TOTAL CAP 5.- (DR.} 654.840,49 0.0 §54.840,49
RECURSOS CORRIENTES, §57.779.815,91 60.947.674 77
TOTAL CAP 6. 4,00 0,00
TOTAL CAP 7. 60.502,89 60.502,99
RECURSOS CAP. 6 Y 7. 60.502,00 60.502,99
TOTAL RECURSOS. Cap. 1a 7. 57.840.318,89 3.167.8568,52 61.008.177,39

(1} CAPACIDAD { NECESIDAD
FINANCIACION.
( Diferencia Ingresos = Gastos del 1a 7. )

OPERACIONES FINANCIERAS.

DE INGRESOQS.
CAPITULD Vil - ACTIVOS FINANCIEROS. 59.200,00
CAPITULD -1X - PASIVOS FINANCIEROS. 0,00
(2) Total Recursos Financieros. + 58,200,00.

OPERACIONES. F. DE GASTOS.

CAPITULO Vill - ACTIVOS FINANCIEROS. 59.200,00
CAPITULO - 1X - PASIVOS FINANCIEROS. 2.298.303,82
{3) Tofal Empleos Financieros. -2,239.103,82,

SALDO VARIACION NETA
ACTIVOS / PASIVOS FINANCIEROS.
(2-3)
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En relacion con la informacion contenida en dicha tabla, se hace también necesario,
manifestar lo que sigue:

INGRESQS :

1°.- En los conceptos presupuestarios de los Capitulos |, Il y [ll, de Ingresos que
recogen los Impuestos Directos, Indirectos y las Tasas respectivamente, se ha
seguido el criterio de computar exclusivamente el importe de la recaudacion neta (
cobros ) del ejercicio corriente, y en columna a parte, la recaudacion de los mismos,
en ejercicios cerrados, a diferencia de la liquidacion del presupuesto, donde se
incluyen ingresos devengados, no solo cobrados, para el calculo del resultado.

2°.- En los Capitulos 4° y 7° “Transferencias Corrientes” y de “Capital”, se ha
seguido el criteric de contraido simultaneo al cobro efectivo, existiendo una
coincidencia total entre derechos reconocidos e ingresos realizados, asi como una
coincidencia con los criterios e importes, contabilizados por los entes pagadores,
por cuanto los importes que figuran en sus Presupuestos, como cantidades
pendientes, son las mismas, que figuran en los nuestros como cobrados. Si
debemos incrementar las cantidades que se reintegran al Ministerio por la
participacion de ingresos del Estado del afio 2008, 2009 y 2013 , y que han sido
descontadas y minoradas en este ejercicio, por importe de 609.171,70 vy
366.708,21 euros , que se deben sumar como ingresos.

3°%- En el resto de conceptos presupuestarios, también se ha seguido el mismo
criterio, de imputar solo el importe de la recaudacién que ademas es el criterio que
mantiene el SEC. Idéntico al criterio del apartado 1°, se ha seguido con los ingresos
patrimoniales, asi como por enajenacion de Inversiones reales, y de activos y
pasivos financieros, realizando el contraido simultaneo, al cobro efectivo. No se
computan por tanto, pendientes de cobro, por lo que la disciplina presupuestaria en
el cumplimiento de los ingresos, es la maxima exigida legalmente.

GASTOS.

En general, con los criterios de registro utilizados para reconocer las obligaciones
del ejercicio 2014, se ha comprobado que es necesario efectuar unos ajustes
minimos, por cuanto

1°.- Las obligaciones reconocidas por intereses, recogen el iotal de las imputables
al ejercicio, no debiendo periodificar ninguna.

2°- No se han formalizado contrato alguno por modalidad de “abono total del
precio”, ni por el sistema de “colaboracion pablico — privada”.

3°-  No se ha realizado tampoco operacion de permuta financiera, otorgamiento
de avales, ni anulaciéon o cancelaciéon de deudas o garantias con empresas publicas
municipales. Si bien, si se debe ajustar el resultado negativo de la misma, en un
epigrafe posterior.

4° - Durante este afio no se han producido pagos en la cuenta 413 pendientes de
aplicar a presupuesto, pues este afioc ya se ha incluido un primer pago en
Presupuesto, para el cumplimiento de la sentencia sobre la reclamacion del pleito
del SR. Garcia Cafiadas, con cargo al 2016, se ha dotando la provision y reserva
necesaria para hacer frente al resto del pago , incluidos una cierta cantidad de
intereses. No existiendo por tanto necesidad de ajuste extraoficial.

5°- Procederia realizar el Ajuste por ingjecucion del Presupuesto de gastos, pero
este ejercicio no se calcuia , pues ya fue aplicado en el calculo del presupuesto
aprobado con fecha septiembre 2015, por dicho motivo , en la liquidacion de gasto,
las obligaciones son las reconocidas y liquidadas , como tales.

Pagina 8 de 43




AJUSTES.

Contabilid
CONCEPTOS. Contabilidad
{ En euros) SALDO ; SALDO Presupuesto ad Mayor Menor
31-XI1-2014| 31-X11-2014 Nacional. | paficit. Déficit,

Gastos no ejecutados
del Presupuesto 0 0 0 0
del 2015 ( INEJECUCION)

TOTALES 0

Como RESUMEN: de la tabla y las indicaciones que se han realizado, se puede
inferir que el Ayuntamiento de acuerdo con criterios de CONTABILIDAD
NACIONAL, (SEC-95); ha cumplido con el objetivo de estabilidad presupuestaria,
durante el gjercicio 2015, pues conforme a dichos criterios, tendria una Capacidad
de Financiacion de acuerdo al SEC de + 835.526,9 ( Correspondientes al saldo inicial
de 2.039.550,3 euros , con el ajuste de recaudacion, mas los ajustes netos que se detallan
de 975.880,01 euros, por ingresos descontados de la PIE, y menos el saldo
financiero negativo, por los pasivos liquidados (Carga financiera) en el afio).

AJUSTES.

CONCEPTOS. SALD| 541 DO | Contabilidad | Contabilidad
{ En euros } 31-Xil- |Presupuesto| Nacional. Mayor Menor
3210’1‘2 2014 Déficit. Déficit.

Capacidad/Necesidad de
financiacion con criterios + 2.039.550,3 |+ 2.039.550,3
SEC Ajuste Recaudacidn.
Ajuste por Gastos
pendientes de 0 0 0 0
incluir en Presupuesto.
Mayor Ligquidacion
Pa”’”’g:fg’t ;Zg’es"s + 975.880,01 | + 975.880,01 o o
PIE - 2008 / 2009 /2013.
Ajuste Inegjecucion 0 0 0
Presupuestaria.

TOTAL SALDOS

INTERMEDIOS. 3.015.430,80 0 3.015.430.80

CAPACIDAD DE
FINANCIACION BRUTA. 3.015.430,80

MENOS SALDO
VARIACION NETA DE

PASIVOS FINANCIEROS. -.2.179.903.82

(Carga financiera.}

+

SALDO NETO. - B ) 335.5526,9

. CALCULO DE LA CAPACIDAD DE FINANCIACION EN LAS
LIQUIDACIONES DE OTROS ENTES MUNICIPALES.

El Art. 15 del RD 1463 / 2007 de 2 de Noviembre, por el que se aprueba el
reglamento de desarrollo de la Ley de Estabilidad Presupuestaria, en su aplicacion
a los Entidades Locales, establece que se entendera cumplido el objetivo de
estabilidad cuando de los Presupuestos iniciales, o en su caso, modificados, v las
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liguidaciones presupuestarias de los sujetos comprendidos en el ambito de la
misma, alcancen “una_vez consglidados”; vy en términos de ‘capacidad de
financiacién®, de acuerdo con el SEC- 95, el objetivo de equilibrio o superavit, sin
perjuicio, de los Planes econémico-financieros aprobados y en vigor. Por dicho
motivo, es necesario analizar también el resultado, de las demas entidades que
conforman el grupo municipal de la entidad local, Ayuntamiento de Coslada. Y que
de la informacién disponible, se deducen que forman parte del mismo:

o El Organismo Auténomo “Patronate Municipal del Deporte”.

. Y la Empresa Municipal de la Vivienda de Coslada, SA que tras [a
clasificacidon comunicada de fecha 7 de Julio 2015 (Ref. N° 12-28-049-
A-P-001) de la ONC -Intervencion General del Estado (IGAE ) por |a
cual la EMPRESA MUNICIPAL de la VIVIENDA DE COSLADA “queda
incluida dentro del sector de las Administraciones Plblicas”.

Con arreglo al Manual de célculo del déficit en contabilidad Nacional, adaptado a las
corporaciones locales, el calculo de la Capacidad / Necesidad de Financiacién, en
el OOAA Patronato Municipal de Deportes sigue los mismos criterios y presenta la
siguiente informacion:

PATRONATO MUNICIPAL DEL DEPORTE DE COSLADA.

Presupuesto  Presupuestos Informacién
Corriente Cerrados SEC

TO. RESURU ASTO 01,
CAPITULOL: 3.844.784,41 3.844.784,41
CAPITULO II: 1.569,118,18 1.569.118,18
CAPITULO HI: 4.376,18 4.376,18
CAPITULO [v: 374.597,30 374.597,30
CAPITULO VI 96.312,64 96.312,64
CAPITULO VI 0,00 0,00

5.889.188,71 5.889.188,71
TOTAL GASTO CAPITULOS 1-7.
GASTOS INCORPORADOS DE 2010. {#) 0,00 0,00
5.889.188,71 5.889.188,M1

GASTOS TOTALES

) 0,00 0,00 0,00

TOTAL CAP 2. (Recaudacicn.) 0,00 0,00 0,00
TOTAL CAP 3. {Recaudacion.) 814.238,83 571,70 B14.810,53
TOTAL CAFP 4. ( DR) 4.859.955,89 0,00 4.859.955,89
TOTALCAP 5. (DR) 312.713,06 0,00 312.713,06
RECURSOS CORRIENTES. 5.986.906,78 5.987.479,48
TOTAL CAP 6. 0,00 0,00
TOTAL CAP 7. 00,00 00,00
RECURSOS CAP.6Y 7. 0,00 0,00
TOTAL RECURSOS -Cap. 1a7. 5.986.907,78 571,70 5.987.479,48

CAPACIDAD / NECESIDAD
FINANCIACION.

AJUSTES SEC.

CAPITULO VIII- INGRESOS. 20.000,00
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CAPITULO -IX- INGRESOS. 0,00

Total Recursos Financieros. 20.000,00
CAPITULO VII - GASTOS. 20.000,00
CAPITULO - 1X - GASTOS. 0,00

Total Empleos Financieros.

0.00 20.000,00

(2-3) VARIACION NETA
ACTIVOS / PASIVOS FINANCIEROS.

Los criterios aplicables a dicho estado, serian los mismos , que los aplicados
para el analisis del Ayuntamiento, es decir, en ingresos se registran solo los cobros,
con la excepcion en el capitulo IV “Transferencias Corrientes” ; que se registran,
segun el SEC, de manera que las Transferencias, recibidas por el organismo, tienen
que coincidir con las que figuran en el Presupuesto de Gastos del Ayuntamiento, o
unidad que hace la Transferencia , respetando asi el criterio contable del pagador.
Existiendo por tanto una coincidencia total, entre importes del receptor y el ente
pagador. La evaluacion de las cuentas del Organismo Autonomo, arroja también
una capacidad de Financiacion calculada conforme al SEC, por importe de +
97.290,77euros.

Por su parte la EMPRESA MUNICIPAL DE LA VIVIENDA DE COSLADA al
integrarse en el grupo municipal como administracion publica, debe valorar sus
cuentas anuales, conforme a los criterios del SEC, para igualmente determinar la
Capacidad / Necesidad de financiacién, valoracion que se efectua conforme al
Manual correspondiente, y de las magnitudes de las mismas y de la transformacion
e inclusion de las operaciones de capitai , en los que se denomina la formacion
bruta del mismo , el resumen final de [a misma, presenta la siguiente iabla, todavia
provisional, por |a falta de aprobacion definitiva de los estados contables del 2015,
por los 6rganos de dicha empresa, arrojando unas perdidas , que merman el
resultado total del grupo, pendientes de auditoria, lo que de nuevo fuerza a efectuar
un andlisis econémico —financiero serio, sobre las posibilidades de correccion del
mismo, Unicamente con los recursos propios de dicha empresa, remitiéndome en
este aspecto a informes anteriores, sobre planes econémicos y de saneamiento, de
dicha empresa.
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EMVICOSA

2015

INGRESOS computables en SEC.

Cifra de Negocios.

» Ventas y Servicios.
« Variacidn de Existencias.

Subvenciones Corrientes.

Q. Ingresos Explotacion.

ingresos Financieros.

Subvenciones de Capital. { )

Dotaciones y Deterioros aplicados

Ingresos Excepcionales.{Reversiones)

GASTOS computables en SEC.

Aprovisionamientos.
Consumos de Explotacion.

Gastos de Personal.

Otros Gastos Explotacion.
Gastos Financieros.

Impuestos,

Aumentos Gastos Establecimiento.

e ( Aplicacidn Provision Existencias )

Inversion por Cuenta Propia.
*  Amortizacion
«  Gastos excepcionales

Inversién por Cuenta Administracion.

201.330,42.
0.0.

975.253,63

(486.312,6)

281.202 47

171.066,47

13.462,27

0,00

0,00

1.026.365,05
1.981.306.83.

TOTAL.

0.00.
0,00.

228.548,22.
451.468 42,

461.193,20.
194.983,34

0,00

201.330,42

TOTAL. 1.537.436,9.

Cuentas.

Superdvit { Capacidad Financiacion) segin Sistema Europeo de
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IV .- CONCLUSIONES.-

Por tanto, una vez analizada, individualmente la Capacidad / Necesidad de
Financiacion de cada uno de las tres entidades, que forman el Grupo municipal de
Coslada, la misma como entidad institucional, vendra determinada por fa suma
conjunta de las necesidades individuales, incluyendo a la Empresa Municipal de la
Vivienda.

Es decir, que a 31 de Diciembre del 2015 , el grupo municipal tiene una
Capacidad de Financiacion Positiva_de 1.376.645.36 euros. Como suma de las
necesidad de cada uno de los entes que los componen, por lo que se cumple con la
Ley Organica de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera, segun la
siguiente tabla :

Entidad. Importe.
Ayuntamiento.(Capacidad Neta} + 835.526,91. €
0.0.A.A. Patronato M. Deportes. + 97.248,52. €

Empresa Municipal de la + 443.869,93. €
VIVIENDA.
Total Capacidad Grupo Municipal. + 1.376.645,36.€.

Por lo que No procede, conforme establece el Art. 21 .1) de LOEPSF, “ la adopcién
de medidas, para el caso de incumplimiento del objetivo de Estabilidad o Regla de
Gasto, como es la formulacion de un Plan Econdmico Financiero, que permita en un
ano, el cumplimiento de dichos objetivos, en las condiciones, forma v plazo, que se
establecen en dicha regulacion. Es lo que tengo a bien informar, en cumplimento de
la legislacién vigente, en Coslada a 16 de Marzo 2016.

Sr. Interventor: La ley obliga a las Entidades Locales a dar cuenta de como ha cerrado los
presupuestos del gjercicio anterior, calculando el déficit o el superavit. El informe de
estabilidad esta basada en una legislacion que se consta en el informe, tiene una nota
diferenciadora en tanto que tiene que ser calculado conforme al sistema Europeo de
cuentas que es mas riguroso del que tenemos en la instruccion de contabilidad. Partiendo
de la liquidacion aprobada por decreto hay que hacer una serie de ajustes imputando o
reduciendo en ingresos y gastos algunas partidas para capacidad o necesidad de
financiacion.

Este afioc hemos hecho pocos ajusies, tanto el Ayuntamiento como el Patronato como
EMVICOSA, aclarando a peticién de Ia concejala en el informe hay una incongruencia entre
los importes numéricos y la redaccion, lo valido son los importes numéricos porque
EMVICOSA este afio ha dado segun el informe que me ha llegado hasta ahora de manera
provisional un superavit de mas de 400.000,- €, por error consta en el informe que da
déficit, esta mal. EMVICOSA, El Ayuntamiento y El Patronato calculado conforme al SEC,
han tendido superavit este afio, por tanto el importe total calculado conforme al SEC es
1.300.000,- €, lo que ha tenido de capacidad de financiacion el grupo municipal. Por lo que
la Corporacién queda enterada de que no hay que tomar ninguna medida establecida en la
ley, preventivas, resultivas o de otro tipo para solucionar problemas. Hasta el afio que viene
el Ayuntamiento o Grupo Municipal cumple la legislacion. Se estan auditando las cuentas
de EMVICOSA y creo que el superavit va a ser mayor.

Sra. Robles: Aclarar que EMVICOSA esta dando superavit porque se encuentra en
concurso de acreedores, que intervenga el Sr. San frutos y nos lo explique.

Sr. Alcalde: EMVICOSA se encuentra en concurso de acreedores pero al contrario de lo

que se decia tiene mas activos que pasivos.
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8r. San frutos: hay un tribunal que nos ha dado la razén con lo cual hemos rebajado la
deuda sustancialmente que la Comunidad de Madrid nos ha pagado una deuda que tenia
con nosotros de 500.000,- €, vy eso ha provocado que tengamos superavit, no que
estemos en concurso de acreedores, que hasta lo que yo sé nos cuenta dinero, ya que los
administradores concursales cobran por su trabajo. Es decir lo Gnico que genera el
concursc de acreedores son gastos no beneficios. Todavia no se ha vendido nada. Los
propios Administradores concursales valoran mas los bienes de la Empresa de lo que lo
valoraba la propia empresa y los técnicos municipales. Sorprendentemente EMVICQOSA en
menos de seis meses ha dado 400.000,- € de superavit, no por el concurso de acreedores
sino por unas deudas que habian contraido terceros con EMVICOSA y porque hemos
ganado una sentencia. Si hubiéramos tenido 200.000,- €, no se hubiese llegado al concurso
de acreedores en EMVICOSA.

3.- DESESTIMACION DEL RECURSO DE REPOSICION FORMULADO POR EL
GRUPQO MUNICIPAL DE CIUDADANOS CONTRA EL ACUERDO ADOPTADO POR EL
PLENO MUNICIPAL DE 23 DE NOVIEMBRE DE 2015, POR EL QUE SE SOLICITABA
UNA MODIFICACION DE LAS ACTUACIONES DEL PLAN PRISMA 2008-2011. Por el
Oficial Mayor en funciones de Secretario General se da lectura al dictamen emitido por la
Comisidn Informativa de Hacienda, Personal, Seguridad vy Especial de Cuentas sobre el
asunto de referencia.

Sr. Alcalde: Desestimacion del recurso de reposicién formulado por el grupo municipal de
ciudadanos contra el acuerdo de plenc de 23/11/2015 de modificacion de las actuaciones
del plan PRISMA 2008/2011.

Sra. Orosa: El expediente iba completo con el informe técnico y el informe juridico ademas
de la carta de la Directora General de Administracion local en la que hacia referencia en
que a Coslada se le aprobaba la modificacién del porcentaje destinado a los gastos:
corrientes y a las modificaciones gue se habian tratado en el Pleno, por que se cumplia con
los requisitos de la modificacion.

Sr. Martin Pérez: Creo que la decision que se toma el 23 de noviembre es correcta y muy
beneficiosa para la ciudad de Coslada, porque permite utilizar los remanentes del PRISMA
gue no se habian utilizado, yo no he entendido ni Ia razdn legal ni la razén econémica o
social que esté detras de este recurso de Ciudadanos, celebro que no prospere.

Sr. Gonzalez Hernando: ratificar que en vista del informe emitido y de los escritos que se
mostraron en la comision entiendo que el recurso carece de sentido, ya que el
procedimiento que se llevo a cabo esta acorde con la ley, no incumple ninguno de sus
actos.

Sr. San Frutos: Parece que todo esta de acuerdo con la normativa actual, pero aclarar que
nosotros nos abstuvimos en la comision. porque en la resolucién del recurso se habla sobre
supuestos y no sobre cambios normativos, nos parece curioso. La Comunidad de Madrid ha
rectificado, pero posteriormente, al Pleno y cuando se emite la resolucion del recurso,
todavia no ha llegade al Ayuntamiento resolucion de la Comunidad de Madrid. Que da la
razon sobre que se puede hacer, tendria que haberse hablado con el recurrente y haberle
planteado el desistimiento, porque han aparecido nuevos documentos posteriores que
avalan la decision que tomd. El recurso se resuelve, sobre supuestos y no sobre normas,
primera vez que lo veo. La Comunidad de Madrid, ha resuelto posteriormente. Podemos
utilizar el dinero como queriamos, pero ala hora de resolver el recurso no se ha estado muy
ajustado, por eso nos vamos a abstener, porque creemos que un recurso no se deberia
resolver sobre supuestos sino hechos. Mantenemos la abstencién.

Sr. Gonzalez Ramos: aclarar que estamos a favor de cualquier beneficio que revierta en los

vecinos/as de Coslada y dudamos de las buenas intenciones y menos a la vista de los

papeles facilitados en la dltimas comisiones, de este equipo de gobierno, pero el recurso

estaba basado en el Real Decreto 68/2008, nos preocupa el informe que hace el técnico
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municipal, nos preocupa que hable de gue el Decreto dictado no ha regulade la posibilidad
de realizar modificaciones con posterioridad al 30 de junio de 2015 y que el acuerdo
adoptado no deja de ser una solicitud que se realizada con la intencién de poder utilizar los
remanentes disponibles. Nos preocupa la devolucion a la Comunidad de Madrid de una
subvencién de cerca de 800.000,- €, tener que abonar ahora por falta de convenio en el
transporte nos reclamen una cantidad. Mantenemos nuestro voto en contra.

Sr. Lebrato: Somos Coslada se abstuvo en la comisién, porque la carta fechada con
posterioridad a cuando se hizo el recurso de reposicion por parte del grupo de Ciudadanos,
creemos que estaban en su derechos de hacer este recurso, porque se acogian a que no
astaba la documentacion por escrito a la que nos habiamos marcado a la hora de votar que
se pudiera hacer este tipo de cambio. Nos parece bien que se utilice el dinero para lo que
habamos votado en el Pleno anterior, pero intentemos que antes de llevar a otro Plenoc una
votacion para un cambio de remanente o de partida, tengamos toda la documentacion
correcta, para que no nos pillemos las manos, como en noviembre que no teniamos la
documentacién que nos aseguraba que la votacion que haciamos en el Pleno luego se iba
a llevar a cabo.

Sr. Lopez: Nosotros segun dictamen vamos a votar.

Sra. Orosa: Decirle a D. Bernardo que no mezcle el Consorcio de Transporte y otra es el
tema PRISMA. Es cierto que el informe del técnico no venia con la claridad con la que
debia venir, habian hablado los técnicos del ayuntamiento con los de la Comunidad de
Madrid, comentandoles que la carta estaba ya firmada, lo Unico que faltaba era hacérnoslia
llegar.

Creo que deberian reconsiderar su voio, porque estos proyectos son beneficiosos, no solo
para este equipo de gobierno, sino para toda la ciudadania.

Sr. Gonzalez: Creo que no ha habido mala intencién por parte del equipo de gobierno, pero
por ejemplo en el caso del Corte Inglés, creo que ninguna de las personas gue votaron a
favor de ese proyecto ni lo hizo con mala intencidon ni con mala fe y los técnicos no le
informaron de que faltaba un documento. Ustedes entiendo que no han cbrado de mala fe,
pero el técnico ha podido decir una cosa y luego el perjudicado es el vecine que tiene pagar
y el politico que tiene la responsabilidad y el técnico no tiene ninguna.

Sr. Viveros: Creo que es un proyecto beneficioso para la ciudad y si bien es cierto no
estaba oficialmente, si teniamos de manera extraoficial que iba a hacerlo., si se presento a
ese Pleno y en esa fecha es porque si se presentaba después del 31 de diciembre no
hubiera podido venir un millén de euros para Coslada, porque nos hubiéramos quedado
fuera de plazos. Preferimos correr el riesgo gue sabiamos, extracficialmente, que iba a ser
en estos términos, aunque no tuviéramos la documentacion. Si hubiéramos esperado, como
en el caso de EMVICOSA, nos hubiéramos guedado fuera de plazo. En la Comunidad de
Madrid estuvimos reunidos con el Consejero de Politica Territorial y nos comunicéd que esa
instruccion iba a salir pero que todavia no estaba hecha y nos apresuramos a traerla al
Pleno, no queriamos correr el riego de los vecinos/as perdieran esas cantidades fan
beneficicsas para proyectos que ya creiamos perdidos, que llevaban desde el afic 2009.
Por lo que les pediria que reconsideraran el voto y no votaran en contra de [o que supone
un buen proyecto para nuestra ciudad.

Sometido el asunto a votacion, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 12; 6 del P.S.0.E., 4 de Somos Coslada, 1 del Grupo Mixto (ARCO) y
1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: 2 de Ciudadanos.
Abstenciones: 10; 7 del P.P. y 3 de [UCM-LV.
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Con fecha 19 de junio de 2008, |la Comunidad de Madrid aprobé Programa Regional
de Inversiones y Servicios de Madrid (PRISMA), para el periodo 2008-2011, segun Decreto
66/2008, del Consejo de Gobierno.

Por acuerdo de la Junta de Gobierno Local de fecha 2 de octubre de 2008, punto
undécimo, se procedid a dar de alta en el PRISMA, para el periodo 2008-2011, la actuacion
destinada a la financiacidn de gastos corrientes de este Ayuntamiento, en los términos
establecidos en la normativa citada. Asi mismo, se acordé fijar en un 25 por ciento el
porcentaje de financiacién de gastos corrientes con cargo a este plan de inversiones,
ascendiendo a 1.948.420 euros la financiacion recibida. Por Resolucion de 8 de octubre de
2008 de la Direccion General de Cooperacion con la Administracion Local de la Comunidad
de Madrid se procedid a dar de alta dicha actuacion con cargo al PRISMA, con el
porcentaje y el importe solicitados.

En sesion plenaria celebrada el 18 de mayo de 2009, punto tercero, se solicité a la
Comunidad de Madrid dar de alta en el referido plan el resto de actuaciones de inversion
que el Ayuntamiento pretendia que se realizasen en su municipio. Dicho acuerdo fue
rectificado por el Pleno Municipal con fecha 16 de junio de 2009, punto tercero, y en el que
se explicitaban que actuaciones iban a ser incluidas con cargo al PRISMA (obras y
suministros) cuya financiaciéon iba a ser 100 por cien de [a Comunidad y que actuaciones
iban a ser financiadas por el Ayuntamiento de Coslada como aportacién a este Plan,

El Decreto 178/2011, del Consejo de Gobiermo, establece la prérroga del Plan
Regional de Inversiones y Servicios de Madrid (PRISMA), para el periodo 2008-2011 en los
términos previstos en el Decreto 68/2011, hasta el dia de finalizacidn de sus actuaciones,
sin que pueda superar el 31 de diciembre de 2015.

El Decreto 25/2013, de 4 de abril, del Consejo de Gobierno de la Comunidad de
Madrid, modifico el articulo 12.2 del Decreto 68/2008, estableciéndose que dentro de la
vigencia del PRISMA 2008-2011, modificandose condiciones de financiacién de los gastos
corrientes en el marco de este programa.

En el Pleno Municipal celebrado el 23 de noviembre de 2015 se adoptd acuerdo
relativo a la modificacién del Plan PRISMA 2008-2011 en los siguientes t&érminos:

1.- Dar de baja del plan PRISMA 2008-2011 las siguientes:

- Suministro de equipo de bombeo de gran capacidad.
- Mejora del saneamiento en diversas zonas del municipio.

2.- Que se proceda por parte de la Comunidad de Madrid a certificar los remanentes
de las obras finalizadas, solicitando que dichos remanentes reviertan al saldo inicial del
municipio.

3.- Dar de alta la siguiente actuacion:

- Mejora en la red de colectores del Municipio de Coslada, con un importe de
1.000.000 de euros.

4.- Incrementar el porcentaje de financiacién de gastos corrientes hasta el 45,27283
par ciento, equivalente a 3.528.420 euros, de los que 1.948.420 euros (25 por ciento) ya
han sido pagados al Ayuntamiento de Coslada

Visto el expediente incoadoe para resclver el recurso de reposicion interpuesto por Don
Bernardo Gonzalez Ramos, con DNI n® 468347048, en calidad de Concejal-Portavoz del
Grupo Municipal Ciudadanos-Coslada (C's) del Ayuntamiento de Coslada, con CIF n°
V87329660 que presenid, con fecha 22 de diciembre de 2015, n° registro de entrada
27975, impugnando el acuerdo adoptado por el Pleno de fecha 23 de noviembre de 2015,
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refativo a la solicitud de modificacion de las actuaciones del Plan Regional de Inversiones y
Servicios de Madrid (PRISMA 2008-2011).

Visto el informe emitide por D. Manuel Rincén Carrasco, Técnico Adjunto del Area
de Hacienda, de fecha 18 de enero de 2016.

A la vista del expediente instruido, la Propuesta de la Concejala delgada de
Hacienda de fecha 18 de enero de 2016, asi como del dictamen de la Comision Informativa
de Hacienda, Personal, Seguridad y Especial de Cuentas; el Pleno Municipal, por doce
votos a favor, dos en contra y diez abstenciones, acuerda:

- Desestimar el recurso presentado por D. Bernardo Gonzalez Ramos, en calidad
de Concejal Portavoz del Grupo Municipal Ciudadanos-Coslada (C's) del Ayuntamiento de
Coslada contra el acuerdo adoptado por Pleno Municipal en sesion celebrada el 23 de
noviembre de 2015 en el que se solicita una modificacién de las actuaciones del Plan
PRISMA 2008-2011.

4.- RECTIFICACION DEL INVENTARIO DE_BIENES MUNICIPAL A 31 DE
DIGIEMBRE DE 2014. Por el Oficial Mayor en funciones de Secretarioc General se da
lectura al dictamen emitido por la Comisién Informativa de Hacienda, Personal, Seguridad y
Especial de Cuentas sobre el asunto de referencia.

Sra. Lebrato: En la comision el voio de Somos Coslada fue una abstencién, porque en la
anterior comisién que se llevo esie punto del inventario tenfamos dudas sobre el cambio de
valor de una de las parcelas y solicité que se me enviara [a regularizacién o la ley en que se
basaba para cambiar el coste de esa parcela, porgue habia un descenso muy cuantificable
sobre la misma y no quedaba clarc a que se debia que una vez salido a la venta una
parcela no se vendia, cuando se volvia a sacar a la venta la misma parcela descendia tanto
su coste. Planteé la cuestion en la comisién y todavia no he tenido respuesta, también
comunicamos gque nos enteramos que al tomar posesion los concejales de mi grupo nos
deberian haber facilitado copia del inventario para que tuviéramos constancia, rogamos se
nos aclarase si eso es real o no, y si no es asi decir que no recibimos copia del mismo, por
lo que votaremos en contra porque no teniamos conocimiento del inventario previo del
Ayuntamiento y no podemos hacer valoracion del mismo.

Sra. Arosa; La pregunta de somos, creo que deberia contestarla el Secretario General.

Sr. Secretario: Creo que dentro de los documentos que deben constar a la hora de la nueva
constitucidn del Ayuntamiento debe constar el inventario.

Se procede a la votacion: a favor: 7 votos en contra: 4 abstenciones: 12, queda aprobado.
Sometido el asunte a votacién, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 7; 6 del P.5.0.E. y 1 del Concejal no adscrito.
Votos en contra: 4 de Somos Coslada.
Abstenciones: 13; 7 del P.P., 3 de IUCM-LV, 2 de Ciudadanos y 1 del Grupc Mixto

(ARCO).

Visto el expediente incoado para la Rectificacion del Inventario municipal de Bienes
y Derechos a 31-12-2014.

Vista el acta de la Comision Informativa Permanente de Hacienda, Personal,
Seguridad y Especial de Cuentas de fecha 10 de noviembre de 2015, en cuyo Orden
del dia se incorporaba como uno de los puntos a fratar la "Aprobacion del Inventario
Municipal de bienes y derechos del Ayuntamiento y del Patronato del Deporte a 31 de
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diciembre de 2014” y en cuya sesion se suscitaron diversas cuestiones por los
miembros de la misma.

Visto el informe emitido por el Oficial Mayor en funciones de Secretario
General, Javier Carazo Gil, de fecha 9 de diciembre de 2015, de aclaracion a la
propuesta de rectificacion del Inventario llevada a Comision informativa Permanente
de Hacienda, Personal, Seguridad y Especial de Cuentas celebrada el 10 de
noviembre de 2015, y que se concreta en la respuesta a las cuestiones planteadas
asi como una variacién en [a revalorizacidon de una parcela, previa a su enajenacién
onerosa (Prop.696: parcela 2 del Proyecio de Reparcelacion U.E. 4 C/Luis Braille,
14) y una correccidn aritmética en el apartado “Inventaric General del
Ayuntamiento” en el total del epigrafe 7- bienes muebles-.

En consecuencia, a la vista del expediente administrativo asi como la
Propuesta de la Concejala de Hacienda de fecha 9 de diciembre de 2015 y en base
a las anteriores consideraciones, y visto el dictamen de la Comision Informativa de
Hacienda, Personal, Seguridad y Especial de Cuentas; el Plenc Municipal, por siete
votos a favor, cuatro en contra y trece abstenciones, acuerda:

PRIMERO.- Aprobar la rectificacion del Inventario de Bienes y Derechos del
Ayuntamiento de Coslada a 31 de diciembre de 2014, de acuerdo al resumen de los
datos agrupados por Entidad (Ayuntamiento y Patronato Municipal del Deporte) y
por epigrafes:

INVENTARIO DE BIENES DEL AYUNTAMIENTO

EPIGRAFE 1. BIENES INMUEBLES

Ejercicio anterior 202.206.275,68
Altas 5.418.023,96
Bajas 2.553.5653,75
Amortizacién/Depreciacion 2.375.660,84
Total a 31/12/2014 202.695.085,05

EPIGRAFE 2. DERECHOS REALES
Valoracién: 0.-

EPIGRAFE 3. MUEBLES DE CARACTER HISTORICO-ARTISTICO
Vacio.

EPIGRAFE 4. VALORES MOBILIARIOS

Ejercicio anterior 8.312.385,08

Altas 0,00
Bajas 0,00
Total a 31/12/2014 8.312.385,08

EPIGRAFE 5. VEHICULOS

Ejercicio anterior

912.651,14

Altas

0.00
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Bajas 0,00
Amortizacion/Depreciacién 124.793,04
Total a 31/12/2014 787.858,1
EPIGRAFE 6. SEMOVIENTES

Vacio

EPIGRAFE 7. BIENES MUEBLES

Ejercicio anterior 1.998.543,29
Altas 9.844,53
Bajas 9.328,63
Amortizacion/Depreciacién 212.796,66
Total a 31/12/2014 1.786.362,53

EPIGRAFE 8. BIENES Y DERECHOS REVERTIBLES

No se ha incorporado ninguno.

TOTAL A 31/12/2014
213.581.690,76 €

INVENTARIO DEL PATRONATO DEL DEPORTE

EPIGRAFE 1. BIENES INMUEBLES

Ejercicio anterior

46.046.165,93

Altas 2.409.264,23
Bajas 83.101,94
Amortizacién/Depreciacion 965.182,55

Total a 31/12/2014

47.407.145,64

EPIGRAFE 5. VEHICULOS

Ejercicio anterior 19.192 43
Altas 0
Bajas 0
Amortizacién/Depreciacidn 2.399,05
Total a 31/12/2014 16.793,38
EPIGRAFE 7. BIENES MUEBLES

Ejercicio anterior 233.247,60
Aitas 468,12
Bajas 0,00
Amortizacién/Depreciacion 23.319,95
Total a 31/12/2014 210.395,77
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EFRIGRAFE 8. BIENES Y DERECHOS REVERTIBLES
No se han anotado

TOTAL A 31/12/14

47.634.334,79 €

INVENTARIO GENERAL DEL AYUNTAMIENTO (AYUNTAMIENTO Y

PATRONATO}

EPIGRAFE 1. BIENES INMUEBLES

Ejercicio anterior 248.252.440,58
Altas 7.827.288,19
Bajas 2.636.655,69
Amortizacion/Depreciacion 3.340.843,39

Total a 31/12/14

250.102.229,69

EPIGRAFE 4. VAL.ORES MOBILIARIOS

Ejercicio anterior 8.312.385,09
Altas 0,00
Bajas 0,00
Total a 31/12/14 8.312.385,09
EPIGRAFE 5. VEHICULOS

Ejercicio anterior 931.843,57
Altas 0,00
Bajas 00,00
Amortizacién/Depreciacion 127.192,09
Total a 31/12/14 804.651,48
EPIGRAFE 7.- BIENES MUEBLES

Ejercicio anterior 2.231.790,84
Altas 10.412,65
Bajas 9.328,63
Amortizacion/Depreciacion 236.116,61
Total a 31/12/14 1.996.758,25

EPIGRAFE 8.- BIENES Y DERECHOS REVERTIBLES

Valoracion 0.-€

TOTAL A 31/12/14
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SEGUNDQ.- Remitir certificacion del acuerdo adoptado a los organos
correspondientes de la Comunidad de Madrid — Direccién General de Administracion
l.ocal- y del Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas — Secretaria de
Estado de Administraciones Publicas.

5.- DEVOLUCION DE LA PAGA EXTRAORDINARIA CORRESPONDIENTE AL
MES DE DICIEMBRE DE 2012 DEL PERSONAL FUNCIONARIO Y LABORAL DEL
AYUNTAMIENTO DE COSLADA. Por el Oficial Mayor en funciones de Secretario General
se da lectura al dictamen de la Comisién Informativa de Hacienda, Personal, Seguridad y
Especial de Cuentas sobre el asunto de referencia.

Sra. Arosa: La ley 20/2012 de medidas de estabilidad presupuestaria y fomento de la
competitividad, se aplicd de manera directa la orden de quitar ia paga extra al personal
funcional de todos los ayuntamientos y todas las instituciones plblicas, creemos de forma
injusta. El Real Decreto Ley del afic pasade 2015 10/2015, se aprobd [a recuperacion
parcial de esta paga que ya ha devuelto este ayuntamiento. La ley de presupuestos de este
afo 48/2015 la ley de presupuestos del afio 2016, ya detallaba que se determinaba la
recuperacion del porcentaje pendiente, se presenta al pleno porque creemos que es un
derecho que se arrebatd a todos los trabajadores/as en el afio 2012 y es justicia que lo
recuperen.

Sr. San frutos: votaremos a favor, pediamos que se devolviese de una sola vez, habia la
posibilidad de hacerlo en varias veces, ademas habia un acuerdo con los sindicatos de este
Ayuntamiento. Se ha atendido la sugerencia que haciamos de hacerlo de una Unica vez
para no tener que repetir todo el expediente y espero tan injusta como fue la retirada de la
paga exira a los funcionarios, tan fue |la bajada del 5-7% cuando gobernaba el partido
Socialista, espero que si hay un gobiernc de progreso, asi lo espero, se acuerden de
devolver a los trabajadores publicos el 5% que les quitaron ustedes.

Sr. Gonzalez: desde el grupo municipal de Ciudadanos entendemos gue se esta tardando
mucho en devolver esta paga a los funcionarios, creemos que esto cerrara un capitulo que
no debid ocurrir nunca, que se hizo responsable de una crisis a los funcionarios que
pagarcn los platos rotos de una mala gestidn que empezé con el partido socialista en el
2010 y que continud con el partido popular hasta ef 2015. esperemos que esto no se vuelva
a repetir.

Sra. Lebrato: votaremos a favor igual que en la comisién informativa, insistir que se nos
convoca como parte a las mesas negociadoras con los sindicatos, en esta ocasién no nos
llegd la convocatoria porgue el correc se envia a un correo electronico que no utilizamos, ya
que disponemos Unicamente de un ordenador y la cuenta de correo habilitada que tenemos
es la general del grupo municipal y no la particular de nuestra portavoz. Insistir en que se
nos envie la convocatoria con tiempo para trabajar con el gobierno porque seriamos la
misma parte en la mesa de negociacion las propuestas a hacer porque no vamos a ir
unicamenie a asentir y a decir que si a su propuesta, sobre todo de cara ahora a la
negociacion de la RPT con los sindicatos de este Ayuntamiento.

Sr. Lépez: Dar las gracias a todos los ciudadanos en general, porgue han hecho un
esfuerzo y esto se llama patriotismo. Habia que rescatar a Espafia y aguellos que
podiamos, incluidos politicos que no se olviden algunocs de los que hoy agui son nuevos,
que muchos integrantes aqui sentados del partido popular también cedimos la paga extra a
este fin, por tanto felicitar a todo el mundo.

Sra. Arosa; No creo que esto sea un afan de patriotismo, creo que es algo mas de justicia
social y Sr. San frutos haremos todo lo posible desde el Ayuntamiento, de devolverle a los
trabajadores, todo aguello que en su dia se les quitd y se les cercend de todos los
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derechos. Desde este Ayuntamiento, como concejala de personal, vamos a pelear para que
todos los trabajadores vuelvan a tener todos los derechos que un dia se les quitaron.

Sr. San Frutos: Cuando a alguien le quitan algo sin consultarle no se si es un acto de
patriotismo pero cuando lo meten la mano en la némina a alguien es un robo, si cuando a
los trabajadores le quitaron el 5%, cuando han bajado las pensiones no se ha consultado.
No se puede hablar de actos de patriotismo cuando se impone una medida. Los gobiernos
del partido socialista y del popular adoptaron medidas faciles que eran trabajar los horarios
y con el tiempo se esta viendo que el dinerc no esta en los horarios sino que esta fuera de
este pais y se lo llevan entre otros que gobiernan este Pais.

Sra. Robles: Decirle al Sr. Lépez que patriotismo son otras cosas, nos gustan los patriotas
que traen aqui sus impuestos, porque de aqui se los lleva, el hecho de rebajar los sueldos
como han hecho, han acrecentado es que la gente tuviese menos para gastar, que se
llegase a condiciones extremadamente peligrosas y rayando gque ha habido mas
desahucios porque la gente aun trabajando no podia pagar sus casas.

Sr. Lépez: Algunos de los partidos politicos que defienden politicas como por ejemplo la
gue tiene Fidel Castro en Cuba que aquellos estan pasando hambre, miseria, que se estan
cayendo las casas a pedazos, esa es la politica que Vds. quieren y nosotros no. Se ha
arrimado dinero, y gracias al sacrificio de todo el pueblo espariol se ha sacado a Espafia
adelante.

Sra. Arosa: Dar las gracias a todos los grupos politicos por la buena disposicién, para
devolverles a los trabajadores del Ayuntamiento, aquello que se les quitd.

Sometido el asunto a votacion, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 24; 7 del P.P., 6 del P.P., 4 de Somos Coslada, 3 de IUCM-LV, 2 de
Ciudadanos, 1 del Grupo Mixto (ARCO) y 1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: ninguno.

Abstenciones: ninguna.

Por acuerde del Ayuntamiento Pleno, en sesién del dia 18 de diciembre 2012, se
ejecutd la minoracidn de las retribuciones del personal funcionario y laboral en el importe
equivalente a la paga extraordinaria suprimida a los funcionario publicos, por aplicacién
directa de la Ley 20 /2012, de 13 de julio, de “Medidas para garantizar la estabilidad
presupuestaria y el fomento de la competitividad” { BOE de 14 de julio).

Tras la publicacién del Real Decreto-Ley 10 / 2015, de 11 de Septiembre, por el que
se conceden “Créditos extraordinarios y suplementos de crédito en el Presupuesto del
Estado y se adoptan medidas en materia de empleo y estimulo de la economia.” Su Art.1
establecia la recuperacidn parcial de dicha paga extraordinaria y adicional del personal del
Sector Publico, para su abono dentro del gjercicio 2015; Visto que el Pleno municipal, en
sesion de 5 de ociubre, ya acordd, la aplicaciéon de dicho Real Decreto-LEY, al personal
afectado, y que la parte proporcional de la misma se liquido y pago en el gjercicio 2015 ; y
visto que la Ley 48 /2015 , de 29 de Octubre de “ Presupuestos Generales del Estado
para 2016” establece en su Disposicion Adicional Duodécima |a recuperacion a dicho
personal, por una sola vez, y con el alcance y fimites establecidos en dicha disposicién, del
resto del importe pendiente correspondiente a la paga exiraordinaria suprimida a los
funcionario publicos, por la Ley 20 /2012 , de 13 de julio, que se cifran en el 49,73%, del
importe dejado de percibir por dichos conceptos.

Visto el expediente tramitado al efecto, la Propuesta de la Concejala de Hacienda,
asi como el dictamen de la Comisién Informativa; el Pleno Municipal, por unanimidad,
acuerda:
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PRIMERO: Reconocer con cargo a Presupuesto del 2016 el importe de 582.138,24
euros, a favor del personal Funcionario y Laboral del Ayuntamiento, y 84.937, 89 € al
personal del Patronato de deportes, que se detalla en el Anexo adjunto por partidas,
correspondiente a la supresion de la Paga Extraordinaria, en aplicacion de la Ley 48
/2015, de 29 de Octubre de “Presupuestos Generales del Estado para 2016"; que acuerda
la recuperacién a dicho personal, del resto del importe correspondiente a la paga
extraordinaria suprimida a los funcionario publicos, por la Ley 20 /2012 , de 13 de julio, de
‘Medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y el fomento de la competitividad”
(BOE de 14 de julio).

SEGUNDQ: Autorizar y disponer los importes individuales que se incluyen en el
ANEXQ, seguin el resumen por partidas que se indica, como recuperacién del 49,73 % de
fa paga extraordinaria suprimida, y en los mismos términos establecidos en la
Disposicion Adicional Duodécima de la Ley 48/2016 de PRESUPUESTOS GENERALES
DEL ESTADO para el afio 2016 , para su posterior ordenacion de pagos, por la Alcaldia-
Presidencia, en la primera nomina que sea posible su pago.

TERCERO: Con la gjecucion de este acuerdo y el pago de sus importes se efecila
la liquidacion total de las cantidades pendientes que le podrian corresponder por la
supresion de [a paga extraordinaria a los funcionario publicos, por aplicacion directa de Ia
Ley 20 /2012, de 13 de julio, de “Medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y el
fomento de la competitividad” (BOE de 14 de julio).

6.- DEVOLUCION DE LA PAGA EXTRAORDINARIA DEL MES DE DICIEMBRE DE
2012 DEL PERSONAL EVENTUAL DEL AYUNTAMIENTO DE COSLADA.

Por el Sr. Alcalde se deja este asunto sobre la mesa.

7.- DESIGNACION CON CARACTER PERMANENTE DE LOS MIEMBROS DE
LAS MESAS DE_CONTRATACION DEL AYUNTAMIENTO. Por el Oficial Mayor en
funciones de Secretaric General se da lectura al dictamen de la Comision Informativa de
Hacienda, Personal, Seguridad y Especial de Cuentas sobre el asunto de referencia.

Sra. Arosa: Traemos este punto para dar cumplimiento al Real Decreto Ley 3/2011 sobre la
composicion de las mesas en estos casos, todo en aras al buen funcionamiento
principalmente de este érgano y aras a la transparencia.

Sr. Gonzalez: Teniendo que esta modificacién que se trae esta motivada porque faltaban
dos concejales de izquierda unida que estan pendientes de recoger el acta, nosotros
votaremos segun dictamen.

Sometido el asunto a votacién, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 22; 7 del P.P., 6 del P.S.0.E., 4 de Somos Coslada, 3 de IUCM-LV y
2 de Ciudadanos.

Votos en contra; 1 del Concejal no adscrito.

Abstenciones: 1 del Grupo Mixto (ARCO).

El articulo 320.1 del Real Decreto Legislative 3/2011, de 14 de noviembre, por €l
que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, en adelante
TRLCSP, establece que en los procedimientos abiertos y restringidos y en los
procedimientos negociados con publicidad, los organos de contratacion de las
Administraciones Publicas estaran asistidos por una Mesa de contratacion, que sera el
organc competente para la valoracion de las ofertas. En los procedimientos negociados en
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que no sea necesario publicar anuncios de licitacion, la constitucién de la Mesa sera
potestativa para el 6rgano de contratacion.

El Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la
Ley 30/2007 de 30 de octubre, de Contratos del Sector Publico, establece, con caracter
general, en sus articulos 21 y 22 la composicién de las Mesas de contratacién y sus
funciones,

La Disposicion adicional segunda del TRLCSP, referida a las normas especificas de
contratacién en las Entidades Locales, en su apartado 10) regula la composicion de las
Mesas de contratacion, estableciendo que” La Mesa de contratacion estara presidida por un
miembro de [a Corporacidén o un funcionaric de la misma, y formaran parte de ella, como
vocales, el secretario o, en su caso, el titular del érgano que tenga atribuida la funcion de
asesoramiento juridico; y el interventor, asi como aquellos ofros que se designen por el
organo de contratacién entre el personal funcionaric de carrera o personal laboral al
servicio de la Corporacion, o miembros electos de la misma, sin que su nimero en total,
sea inferior a tres. actuara como secretario un funcionario de la Corporacion.”

La competencia para la designacion de los miembros de la Mesa de contratacion
corresponde al 6rgano de contrataciéon, de conformidad con lo dispuesto en el articule
320.3, en relacién con la Disposicidn Adicional segunda, apartade 10) del TRLCSP y.
sobre miembros que cumplan los requisitos de la norma.

La finalidad de la presente propuesta es adecuar la compoesicion de las Mesas de
contratacién a la nueva organizacion municipal.

Visto el expediente tramitado al efecto, la Propuesta de la Alcaldia Presidencia, asi
como el dictamen de la Comision Informativa de Hacienda, Personal, Seguridad y Especial
de Cuentas; el Pleno Municipal, por veintidos votos a favor, uno en contra y una abstencion,
acuerda:

PRIMERO.- Designar como miembros de la Mesa de contratacién, a las personas que, a
continuacion, se indican, con caracter permanente e indefinido, mientras no se modifique la
composicion de la misma, tanto para los procedimientos abiertos como para los restringidos
y para los negociados con publicidad.

En los procedimientos negociados sin publicidad, la Mesa de contratacién se constituira y
comprobara las actuaciones de calificacion de la documentacion y requisitos de solvencia
de las empresas admitidas, dando lectura a las ofertas y, posteriormente, junto con los
informes emitidos, las elevara al érgano de contratacién con el acta y la propuesta de
adjudicacion que estime pertinente, que incluird, en todo caso, el resultado de la
negociacion y la valoracién de las ofertas conferme a los criterios indicados en el Pliego de
clausulas administrativas particulares.

Presidente:

~ Titular:

1.-Alcalde, D. Angel Viveros Gutiérrez con los contratos que se tramiten en relacién con las
atribuciones no delegadas por Decreto del Alcalde de 2015/2172 de fecha 26 de junio de
2015 Suplente: DAa. Maria del Rosario Arroyo Lazaro, Primera Teniente de Alcalde.

2.- Concejal Delegado en relacion con los contratos que se tramiten en el ambito de sus
competencias delegadas. A tal efecto por Decreto del Alcalde de 2015/2172 de fecha 26 de

junio de 2015, se realizaron las delegaciones de competencias en [os siguientes
Concejales:
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- D2 Maria del Rosario Arroyo Lazaro, Primera Teniente de Alcalde, Concejala Delegada en
materia de Urbanismo, Vivienda, Vias y Obras, y Medio Ambiente. Suplente: El Alcalde, D.
Angel Viveros Gutiérrez

- D® Macarena Orosa Hidalgo, Segunda Teniente de Alcalde, Concejala Delegada en
materia de Economia, Hacienda, Personal y Juventud e Infancia; Suplente: El Alcalde, D.
Angel Viveros Gutiérrez.

- D. Sergio Herraddn Ramirez, Concejal Delegado en materia de Deportes, Salud y
Consumo y Desarrollo Econémico, Empleo y Comercio. Suplente: El Alcalde, D. Angel
Viveros Gutiérrez.

- D. Manuel Marin Pérez, Concejal delegado en materia de Cultura y Participacion
Ciudadana y Educacién. Suplente: El Alcalde, D. Angel Viveros Gutiérrez.

- D2 Maria Teresa Gonzalez Ausin, Concejala Delegada de Servicios Sociales y Mayores e
Igualdad. Suplente: El Alcalde, D. Angel Viveros Gutiérrez.

Vocales:

- Titular: D. Javier Carazo Gil, Oficial Mayor; suplente: Dfia. Sara Sanchez Gonzalez,
Técnica de Administracion general.

- Titular: Interventor General D. José P. Vifias Bosquet; suplenie D. Manuel Rincén
Carrasco, Técnico adjunto de Intervencian.

- Titular Grupo Municipal PSOE: Titular: D?. Macarena Orosa Hidalgo, Segunda Teniente de
Alcalde, Concejala Delegada en materia de Economia, Hacienda, Personal y Juventud e
Infancia; suplente: DAa. Maria del Rosario Arroyo Lazaro, Primera Teniente de Alcalde,
Concejala Delegada en materia de Urbanismo, Vivienda, Vias y Obras, y Medio Ambiente.

En el caso de que la Presidenta sea D* Macarena Orosa Hidalgo pasara a ser vocal titular
D2 Maria del Rosario Arroyo Lazaro y suplente el Alcalde, D. Angel Viveros Gutiérrez.

En el caso de que sea Presidenta D* Maria del Rosario Arroyo Lazaro sera vocal titular D?
Macarena Orosa Hidalgo y suplente el Alcalde, D. Angel Viveros Gutiérrez,

- Titular Grupo Municipal Popular: Titular; D. Raul Lopez Vaquero. Suplente: D. Francisco
Javier Becerra Redondo.

- Titular Grupo Municipal Somos Coslada: Titular: D?. Virginia Robles Lopez. Suplente: D?
Elena Lebrato Bustos.

- Titular Grupo Municipal Ciudadanos-Coslada: Titular; D. Bernardo Gonzalez Ramos.
Suplente: D? Aranzazu Molinello Fernandez

- Titular grupo Municipal Agrupacion Republicana de Coslada: Titular: D. Manuel Gonzélez
Hernando. _

- Grupo Izquierda Unida: D. Pedro San Frutos Perez. Suplente: D. Jorge Martin Garcia.

- Secretario: Titular: D. Higinio Moreno Moreno, Jefe administrativo de Contratacion y
Compras. Suplentes: D? M? Dolores Carmona Cano, Jefa de Contrataciéon y Compras y D?
Sara Sanchez Gonzalez, Técnica de Administracion General, indistintamente.

SEGUNDO.- La composicidon de los miembros de la Mesa de contratacion se publicara en
el perfil de contratante, con una antelacion minima de siete dias con respecto a la reunion
que deba celebrar para la calificacion de la documentacion referida en el articulo 146.1 del
TRLCSP. La designacion de la Mesa se realiza con caracter permanente, su composicion
debera publicarse ademas en el Boletin Oficial de la Comunidad Autéonoma.( articulo 21.4
del RD 817/2009 de 8 de mayo).
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8.- APROBACION DEFINITIVA DEL PLAN ESPECIAL PARA LA IMPLANTACION
DEL USO DE INSTALACION DE SUMINISTRO DE COMBUSTIBLE EN EL AMBITO DE
SUNP-RI, ORDENANZA INDUSTRIAL ZU-IS GRADO 1°. Por el Oficial Mayor en funciones
de Secretario General se da lectura al dictamen emitido por la Comision Informativa de
Servicios a la Ciudad sobre el asunto de referencia.

Sra. Arroyo: En mayo de 2014 solicitan a esie Ayuntamiento una consulta sobre la
posibilidad de instalar una gasolinera, una estacién de servicio de combustible en el
poligono del barrio del puerto, el poligonc del SUNP-RI, para los gue no lo conozcan, al
amparo de un Real Decreto Ley que habia salido en 2013, 4/2013 por el que se permite
poner instalaciones de ese tipo en todos los poligonos industriales, en todos los centros
comerciales, parques comerciales industriales también, este ayuntamiento se pone a
trabajar en base a esa ley superior. en mayo de 2015 se aprueba inicialmente este plan
especial gue traemos hoy, que fue publicado, enviado a la Comunidad de Madrid y que a
dia de hoy tiene todos los informes necesarios para llevarlo a Pleno. Por lo que atendiendo
a la seguridad de nos puede dar hacer un plan especial traemos este punto a pieno.

Sr. Gonzalez: Esto ya se debatid ampliamente en la comision y viene a raiz de un Real
Decreto que obliga a llevar a cabo esta moedificacién. ¢ Cual es el problema?. Es que esta
medida esta recurrida en el Tribunal Constitucional y a la espera de que se dicte sentencia
porgue puede ser que invada competencias municipales o de la Comunidad de Madrid.
Asimismo se hizo mencion en la comisidon a una sentencias del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, en la que hubo una persona que denuncié en una localidad de Madrid
por este hecho y la jueza dijo que era una modificacién que tenia que llevar a cabo el
ayuntamiento y en ningun caso hubo ningun tipo de condena para el ayuntamiento por no
haberlo Hlevado a cabo.

Entendiendo que es la medida que aqui se guiere tomar, estamos totalmente en contra de
gue se lleve a cabo y entendiendo que hay jurisprudencia ya realizada y estando
pendientes de una sentencia del Tribunal Constitucional nosotros votaremos en contra de
esta medida y este acuerdo.

Sr. 8an frutos: Primero: 4 si no existiera esa norma estatal, nosotros dariamos permiso para
gue se colocara una estacion de servicio ahi?, probablemente no. Segundo: hay una norma
estatal que obliga a modificar la normativa en el municipio, pero aparece una sentencia
sobre el mismo asunto en Leganés que el TS de Madrid dice que el ayuntamiento no tiene
porque conceder licencia si previamente no ha hecho un plan especial y ademas esta
recurrida al Constitucional porque puede haber invasién de competencias, siendo admitida
a tramite con el Tribunal Constitucional, que no quiere decir que le dé la razon pero cuando
el TC admite a ftramite un asunto es porque hay indicios de que puede ser
anticonstitucional, porque primero hay un filiro de letrados que ven si puede ser objeto del
TC.

Ante la peticion de instalacion de esta estacion y a la vista de la sentencia del TSJ de
Madrid, el ayuntamiento tiene que hacer un plan especial y hasta entonces no tiene porque
dar la licencia, por lo que el ayuntamiento no incumple nada. Pues hagamos el plan
especial tardando el tiempo necesario para estudiarlo detenidamente y cuando el TC diga lo
que diga hablamos, no vaya a ser gue después de haber dado Ia licencia para instalacion
de estacion de suministro el TC dice que llevamos razén los que han recurrido y que invade
competencias de la Comunidad y del ayuntamiento como se hace la vuelta atras, porque
habria gue indemnizar a |la estacion de suministro que seria impagable. Negociemos el plan
especial detenidamente, ademas tenemos la excusa de que como tenemos un gobierno
municipal de seis concejales frente a 19 en la oposiciéon que pueden estar provocando el
voto en contra habitualmente. Vamos a esperar que TC diga si hay invasion de
competencias o no, asi no concedemos la licencia para la instalacion de la estacion de
suministro, ya que el propietario si se hace el plan especial, solicitara la licencia para su
instalacién, por lo que pueda pasar, no vaya a ser que los vecinos del barrio del puerto se
encuentren con una estacion de suministro a 25 o 30 o a 40mts. de su domicilio, cuando
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esa zona ya tiene suficiente dotacion de estaciones de suministro. Vamos a pedir informes,
a ponernos de acuerdo los partidos politicos para sacar adelante un plan especial y no
cometamos un error que cause un perjuicio irremediable. Dilatemos el tema hasta que el
TC se pronuncie. Votaremos lo mismo que en la comisién: no.

Sr. Gonzalez: Leemos una caria que nos ha remitido la AA.VV del barrio del puerto, en la
que nos comunica que no esta de acuerdo con la modificacion del uso del suelo que
transcurre entre este barrio y la carretera de Vicalvaro para instalar una nueva gasolinera,
alegando

1°.- la proximidad de dichos terrenos a viviendas, colegios y centros deportivos
desaconseja en materia de prevencion que se ubique ninguna actividad de caracter quimico
y/o inflamable

2°.- Existen dos instalaciones en las zonas en un radio de menor a 200 m. por lo que la
necesidad de una tercera queda en entredicho.

3°.- El uso logico y sensato con visiones de futuro deberia ser convertir ese suelo en una
zona verde eliminando la central eléctrica y al menos una gasolinera que permitiera enlazar
el bosque del humedal con el bosque Siguas, creando un anillo verde para el disfrute de los
cosladefios. Podriamos ampliar estas alegaciones en ndmeros vy justificacion, cosa que
lamentamos no haber hecho por falta de informacion hacia las asociaciones ciudadanas.
Reiteramos nuestra sorpresa por no haber dispuesto de informacion y de que no se haya
pedido la opinidn a las asociaciones para un asunto de tanta importancia.

Nosotros ya manifestamos que la comisidn de que no estabamos de acuerdo y votamos en
contra, estamos de acuerdo con la AA.VV., que son los afectados y pensamos que, como
ya se ha dicho, deberiamos esperar ya que hay una sentencia del Tribunal de Justicia de
Madrid dando la razén al Ayuntamiento de Leganés y elevando a consulta del TC, espera la
resolucion del TC y afiadimos que existe un dictamen en la Generalitat Catalana gue hizo
una consulta al Consel de Garantias Estatutarias que en sus conclusiones en la segunda y
la cuarta dice que es anticonstitucional y que vulnera las competencias de la Generalitat, la
segunda se refiere al art. 39 apartado 2 del Real Decreto Ley 4/2013 de 22 de febrero con
respecto al parrafo 62 que se afiade al art. 43.2 de la ley 34/1998, este articulo se dice que
se vulneran las competencias de la Generalitat y en sus conclusiones en la niimero cuatro
en el art. 40 del Real Decreto Ley 4/2013 de 22 de febrero con respecto al apartado 4 que
se adiciona al art. 3 del Real Decreto Ley 6/2000 también vuelve a repetir que se vulneran
las competencias de la Generalitat. Estos articulos a los que hace referencia es al Real
Decreto que hoy nos lleva a traer este punto a este Pleno.

Desde ei grupo municipal de ciudadanos instamos al equipo de gobierno a que lo piense y
lo replantee.

Sra. Plaza: Somos Coslada nos abstuvimos en la comisién informativa porque fuimos
conscientes de que este tema importante, no era del conocimiento de la poblacion de
Coslada, ni de los vecinos del barrio del puerto. Nos reunimos con los vecinos nos
trasladaron el escrito anteriormente mencionado. No tenian conocimiento de que se iba a
aprobar definitivamente este plan especial que permite poner gasolineras no solo una, en el
poligono que tienen justo al lado de sus viviendas y en el que ademas ya hay dos
gasolineras. Nos abstuvimos porque queriamos que esto fuese un debate publico y porque
nos constaba que habiéndose aprobado provisionalmente en una junta de gobiernc del
anterior equipo del partido popular un 21 de mayo a tres dias de las elecciones municipales
y habiendo disfrutado de un periodo de exposicién publica que termina el 25 de julio sin que
hay habido ninguna alegacién, era evidente que los vecinas/as del barrio del puerto no se
habian enterado y necesario que enteraran, nuestra intencién era que se traiga a plenc que
se debata, que nos escuchemos los distintos grupos municipales, porque argumentos en
conira tenemos y muchos. Para nosotros aprobar este plan especial, se podria haber
reclamado al consejo de minisiros que ha traspuesto ese Real Decreto a una ley, que
devolviera las competencias a los ayuntamientos para que a través de sus instrumentos de
planificacién territorial o urbanistica puedan regular aspectos técnicos de las instalaciones o
exigir una tecnologia concreta. Esto no lo digo yo, lo dice Jesus Martin, Alcalde socialista de
Valdepefias y senador por el partido socialista, es decir, es incoherenie que un equipo de
gobierno saliente apruebe en junta de gobierno, provisionalmente una medida de este tipo y
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un equipo de gobierno entrante tenga tanta prisa para sacarlo adelante que ni siquiera lo
hable con el resto de partidos.

Una gasolinera es un gran riesgo, dos es mayor pero tres o mas en un espacio de 500 m.
es un polvorin, que queremos colocar al lado de los vecinos/as del barrio del puerto,
cuando en Coslada ya hay nueve gasolineras, si necesitamos mas, puede haber otras
zonas en el poligono mas adecuadas, mas alejadas de las viviendas y que supongan
menos riesgos para [0s vecinos/as.

E! propio plan podria haber sido mas cuidadoso, pues concede de manera exclusiva, que
se pueda hacer una gasolinera donde hasta ahora solo se podia poner de manera
predominante un centro de formacion o un centro de investigacién. En lugar de hacer un
instituto en el barrio del puerto que tanta falta hace, en el mejor de los casos estamos
planteando es hacer un instituto entre gasolineras. No nos parece muy aconsejable.

Lo que tiene que ver con la legislacién y el plan general de ordenacion urbana que tiene
como objetivo crear un poligono de industrias limpia, ¢una gasolinera es una industria
limpia?. Hay un informe de la Universidad de Murcia que nos advierte de los riesgos y de lo
gue supone una gasolinera cerca de casa, tenemos dos, jes necesario? o es necesarios
porque realmente ahi va a ir la ampliacién del puerto seco ese recalificado va a aumentar
notablemente su valor y después esa gasolinera podra venderse que es algo habitual, no lo
critico, simplemente hago esta reflexion en voz alta, a cualquiera de los grandes
monopolios. Si se trata de hacer negocio, que lo haga este consistorio, hacemos la
gasolinera en terreno publico, lo sacamos a subasta y el que mas puje por el, al menos el
dinero vendra a las arcas municipales.

Nuestro voto sera en contra.

Sr. Lépez: Yo si fuera empresario, escuchandoles, donde no invertiria seria en Coslada,
porque es de una indefension juridica total, podemos hacer una asamblea popular para
preguntar a los vecinos que es lo que quisiera hacer en aquel terreno, que no es publico, es
privado, por lo gque tendra derecho a alquilarlo o venderlo y dentro de las normas que tiene
este ayuntamiento amoldar para alquilar para que se adapte a las normas establecidas, 40
sera a las normas que quiera el ayuntamiento?.

En la comisién informativa, se aprueba inicialmente, en la junta de gobierno se aprueba se
hizo publicacién el BOCM y en el periddico de mayor tirada nacional la informacién.

Ustedes ya existian y no recurrieron, no apelaron, no pusieron ningln requerimiento a este
desarrollo, ;estaban fuera de juego? no se puso reparos a este desarrollo, nadie. Dicen
que van a apelar al TSJ. Los informes juridicos, lo firman los técnicos municipales de este
ayuntamiento, no los politicos, viene con un informa favorable del Ministerio de Industria,
Energia, Turismo, Secretaria de Estado de Energia, la Direccion General de Politica
Energética de Minas, aprobado por un informa favorable del Canal de Isabel I, del
Ministerio de Fomento, de la Direccidn General de Evaluacion Ambiental de la Consejeria
de Medio Ambiente, Ordenacidn del Territorio, de la Confederacién Hidrografica del Tajo,
de ia Direccion General de Proteccion Ciudadana de la Consejeria de Presidencia, Justicia,
de la Portavocia del Gobierno de la Comunidad de Madrid, de la Direccion General de
Patrimonio con fecha 31 de marzo. ¢ Falta algun informe?.

Los teécnicos dicen: vistos los informes favorables emitidos por ia Jefa de Medio Ambiente a
la fecha de tal, por el arguitecto municipal a fecha de cual y la Jefa de los Servicios
Juridicos. Con estos informes dicen elevar a Pleno para aprobar o no, y dicen aprobar con
caracter definitivo el plan especial para su implantacién, uso y suministro de combustible en
el SUNP-RI.

Segundo remitir un ejemplar documento ......

Tercero..... y ahora pregunto y ;si votamos en contra y sale que no? ;no estariamos
prevaricando? si, porque estamos votando una cosa que tienen derechos estos sefores
porque los técnicos juridicamente les dan la razén y si no hubieran Vds., apelado y haber
puesto en su debido momento alegaciones, y no ha habido ninguna alegacién. Ahora viene
Vds. a montar ei numerito con determinados vecinos a Gltima hora a calentar el horno. Esto
tiene todos los informes para votar a favor o cada uno que vote lo que le dé la gana. Un
empresarioc que escuche lo que aqui se esta diciendo le daria miedo, estos sefiores
pidieron primero informacion para en el caso de gue decidieran ir para adelante, si habia
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viabilidad. Aqui ya tienen dinero invertido algunos. vamos a ser respetuosos, mas que nada
porgue les amparan la ley y los informes juridicos. Nuestro voto va a ser favorable.

Sra. Arroyo: puedo estar de acuerda con algunos de los miembros de corporacién en que
en estos momentos esta en el Tribunal Constitucional, en mi opinion vulnera el derecho de
las autonomias de los municipios, porque la potestad de organizar el planeamiento, la
ordenacion del suelo es municipal y de la comunidad. Pero aungue este en desacuerdo con
el Real Decreto, no impide que tenga acatar una norma, en este caso ese Real Decreto
convertido en Ley, porque lo que se propone de dejar arrinconada en un cajon la
documentacion, moralmente no lo podria hacer, porque no es un trabajo que haya iniciado
yo, se inicié en el anterior mandato, los politicos no lo hemos visto, es un tema técnico
durante este afio, y muchas prisas tampoco es que nos hayamos dado, se ha llevado el
tramite que los técnicos han considerado oportuno. La jefa de los servicios urbanisticos
estuvo en esa comision y nos advirtio que el no llevarlo a cabo seria un incumplimiento de
la ley. Por tanto ante la seguridad juridica de esta corporacion es necesario llevar a cabo
este plan especial, pues tomando otro camino creemos que las repercusiones serian
negativas para todos los cosladefios/as.

Sr. Martin: Efectivamente este tema viene de la comisién informativa donde con todos los
informes técnicos de este ayuntamiento se hace recomendable hacer esta modificacion en
el plan porque sino incurririamos en una posible ilegalidad. Este plan especial, no
presupone la concesion automatica de una licencia, en el caso de que se solicitase alguna
al amparo de la misma y de la ley que nos obliga, seria objeto de estudio y se concederia o
no. Si la ley cambia o una sentencia obliga a cambiarla estamos a tiempo de madificar este
plan especial.

Sr. Gonzalez: recordarie al Sr. Lopez, que en la anterior junta de gobierno no estaba todo el
gue queria, sino todo el que Vd. queria que estuviese. Arco no estuvo representado porque
Vd. no quiso gue estuviese alli.

Es una mala noticia que el partido popular y el socialista se hayan puesto de acuerdo para
sacar este tema adelante, esperabamos que el partido socialista recusase y no siguiese
con este plan, creemos que no es un plan que les guste, sino que simplemente lo hacen
para acatar la ley, lo que nos queda es esperar que el Tribunal Constitucional falle rapido,
falle en contra de la constitucionalidad de este decreto y que tengan la misma premura para
deshacer todo esto que van a hacer.

Sr. San frutos: Si se aprueba el plan especial porque ya ha habido un propietaric y viene en
la documentacion, no se va a discutir, es que se tiene que dar la licencia. En la
documentacién viene marcada hasta la parcela, sino jcomo sabemos que parcela es?. En
el momento que esté el plan especial automaticamente tendra que dar la licencia en cuanto
se pida, porque lo gue esta diciendo el Tribunal Superior de Justicia de Madrid es, mientras
no este el plan especial, el ayuntamiento no tiene porque dar ia licencia, justo lo conirario
de lo que Vd. ha dicho. Se nos dice que estamos prevaricando. jcuando votamos en contra
de Garaeta, estamos prevaricando?. pues acudan a los tribunales, tenian Vds. mucho
interés en que saliese lo de Garaeta. ;Los informes técnicos eran favorables?. Si. Y
¢ porque votamos en contra?. El 8r. Radl ha dicho que si votamos en contra de los informe
técnicos, estamos prevaricando, y en Garaeta votamos en contrato de los informes
técnicos. No se modificd nada desde que el PSOE dijo que no a cuando dijo que si. Fue
una decision politica, no administrativa. Los técnicos estan para preparar las decisiones
politicas, no para tomarlas, aungue en determinadas administraciones las decisiones al final
no la toman los politicos, sino los técnicos, porque los politicos les dejamos. ¢ Tenemos
cbligacion de adaptarnos a la normativa?, si, pero no tenemos que hacerlo en un afto o en
afio y medio o en dos, porgue si yo no estoy de acuerdo con el plan especial tengo todo el
derecho del mundo como grupo politico y representanie de los ciudadanos a decir que no
estoy de acuerdo y no hay juez que me haga cambiar de opinién y por lo tanto tenemoes que
negociarlo, y podemos tardar tres, cuatro o cinco o seis meses en negociarlo. En el caso
de El Algarrobico se terminé dando |a razén de que no se podia construir en un parque
nacional.
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Aqui no estamos jugando sdlo con terrenos, estamos jugando con una bomba de relojeria.
Todos queremos que las empresas prosperen pero las hay que tienen beneficios
millonarios y ponen en la calle a la gente. Estamos a 25 m. de las viviendas 4y si hay un
accidente?. Tenemos que ponernos de acuerdo porque no hay un gobierno en mayoria y
podemos tardar seis meses o dos afios en hacerlo. Independientemente de lo que hubiera
votado somos, esto hubiera venido a pleno, porque con dictamen negativo han venido
muchas cosas a este pleno, porque dictamen no es vinculante, es el pleno el que decide. Si
tanto argumentos tenian podian haberlos expuesto en la comisién, y o es que el dictamen
negativo no viene a pleno, no es cierto si el gobierno quiere, si viene a pleno, por lo que no
han provocado gue venga a plenc con su abstencién.

Lo que estamos pidiendo es que estudiemos el plan y decidamos, pero vamos a tomarnoslo
con el interés necesario para ver si perjudicamos a la industria o a los vecinos o a la
seguridad. Adoptar decisiones politicas no es prevaricar y si alguien lo entiende asi que lo
ileve a los tribunales.

Sr. Gonzélez: El grupo municipal de ciudadanos en ningdn momento ha cuestionado la
legalidad de la propuesta de la Sr. Arroyo de traer a este pleno, tan solo hemaos propuesto
que lo dejara encima de la mesa y retirara el punto para poder estudiario el resto de grupos
politicos. Entendemos que es obligacién de este equipo de gobierno, cumplir con las leyes
de rango superior, pero fue la propia técnico que habia un recurso del Tribunal
Constitucional que no conociamos en ese momento.

Sra. Plaza: El Sr. Lépez dice que hay dinero invertido en esa parcela, sen base a que
autorizacion o licencia hay dinero invertido? no se si se refiere exclusivamente a la compra
del suelo, es de suponer. Sobre los informes, me extrafia que no haya mencionado los de
bomberos y proteccion civil, que dicen textualmente, el de los bomberos; que hay dos
estaciones de servicios de las gue no figuran en la documentacion presentada, el estado de
las instalaciones existentes, por lo que indican que el dérgano competente en la materia
debera su conformidad. Proteccién civil dice que hay gue aplicar, especialmente, la
normativa sectorial y de proteccion contra incendios mas teniendo en cuenta la cercania de
las zonas residenciales.

En cuanto a si se ha alegado o no, el Art. 30 de la ley 21/2013, dice que el organo
ambiental, consultara a las personas interesadas, es evidente que no se hizo, ya que la
AAVV. de esa zona no tenia constancia de que se fuera a aprobar definitivamente el plan.
Es verdad que podemos atenerncs a la literalidad de la ley y en base a eso aprobar
cualquier cosa, pero por encima de esc esta la razdén y si creemos en la participacién
ciudadana, debemos no sole cumplir la norma del articule anteriormente indicado, sino
ponerle voluntad politica y buscar la participacion ciudadana y conocer cual es la opinién de
las personas que mas directamente se van a ver afectadas si empezamos a construir
gasclineras en este poligono, ya que con la aprobacidon de este plan se podran poner
gasolineras como parcelas hay en el poligono. Si este plan no aprueba este plan especial,
podremos debatirlo de nuevo, un nuevo periodo de exposicidn publica para que el
ayuntamiento conozca lo que opinan los ciudadanos de Coslada. Querriamos que del pleno
de hoy saliera volver a iniciar el procedimiento, abrir un nuevo periodo de exposicién piblica
para que cualquier persona de Coslada pudiera opinar al respecto.

Sr. Lopez: Segun Vd. en el informe de los homberos se indican que hay otras dos
gasolineras en el entorno, que vienen a decir que no han sido supervisadas por los
bomberos. Gasoclineras que se hicieron en otras épocas, en las que gobernaba el partido
comunista con mayora absocluta. Entonces en el barrio del puerto se pusc una gasolinera al
ladito de las casas que debia tener gasolina ecoldgica, que no arde. Esta esta en el
poligono a mas de 50 o 60 m. de separacién a las viviendas. Hay otra gasoclinera en la Av.
José Garate con inierseccion a Principes de Espafia, que hay un bloque de viviendas
pegadito, pero como estaba gobernando el partido comunista no habia problema. Sr.
Gonzalez ha dicho que no estaba en la junta de gobierno en los afios que gobemno el
partido popular, de la misma manera que esta tampoco en esta legislatura en Ia junta de
gobierno, porque Vd. tiene un concejal y no tiene grupo paolitico, por lo que por ley no le
pertenece estar en la junta de gobierno.
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Volviendo al tema, estan todos los informes juridicos diciendo que perfectamente se puede
votar favorablemente.

Sra. Arroyo: dejar claro que en cuanto a la parcela de Garaeta, no hay ningun Real Decreto
gue nos imponga ese cambio de uso, como es este caso, por lo gue el votar en contra a
distintos informes técnicos no tiene nada que ver con este punto. Hay gasolineras en varios
puntos de Coslada con gasolineras a muchos menos metros de 25, a ninguno nos gusta.
La voluntad del equipo de gobierno, posiblemente no hubiera sido traer este punto al pleno,
pero atendemos a la legalidad es un expediente ya iniciado con los informes técnicos
favorables y por tanto asuminos nuestra responsabilidad y votaremos a favor del punto.

Sr. Viveros,; al margen de las valoraciones politicas, hay que cumplir la ley, nos guste o no.
Hay un Real Decreto, recurrido al Tribunal Constitucional, que si viera peligro o riesgo,
como aqui se ha manifestado, hubiera temar alguna medida cautelar, cuando los técnicos
gque supervisan cuando se acepta un recurso al Constitucional, lo paralizan de manera
cautelar, hasta que se toma la decisidn, no ha sido asi. Nos guste o no, la acatamos.

Nos dicen que nos hemos apresurado, pero esto se aprobd en mayo en ciernes de unas
elecciones y lo llevamos en el mes de abril, han pasado once meses, creo que otros
procedimientos van mucho mas agiles, no es el caso de este expediente. Estamos en la
obligacidn, independientemente de [a opinion de cada uno, cuando hay una ley de rango
superior de cumplirla y acatarla, porque sino estariamos cercenando derechos. El Unico
interes es el de cumplir la ley, GUnicamente. No se pueden dilatar las leyes gue no nos
gusten. Con relaciéon al Puerio Seco no tenemos ni idea de ningln proyecto a este
respecto, es mas por parte de este ayuntamiento hay alegaciones para que esa via de
contorno no vaya por ahi, y hasta hoy no han contestade. Cuando conteste el Ministerio de
Fomento haremos toda la presion posible y recurriremos adonde hay que recurrir, para que
esa via de contorno no se produzca, porque afectaba al parque del Humedal y no esta de
acuerdo nadie de la corporacion y lucharemos si esto se produce. Este equipo de gobierno,
le guste o no, vamos a cumplir con la legalidad vigente.

Votos a favor: 14; 7 del P.P., 6 del P.5.0.E., v 1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: 10; 4 de Somos Coslada, 3 de IUCM-LV, 2 de Ciudadanos y 1 del
Grupo Mixto.

Abstenciones; ninguna.

La Junta de Gobierno Local, en sesién celebrada el 21 de mayo de 2015, aprobd
inicialmente, el Plan Especial para la implantacién del uso de estacidon de suministro de
combustible en el ambito del SUNP-RI, Ordenanza Industrial ZU-Is Grado 1°.

El objeto del Plan Especial consiste en incorporar en la Ordenanza del Plan Parcial
del SUNP-RI, la posibilidad de implantar el uso de estaciones de suministro de carburantes
en todas las parcelas industriales del SUNP-RI. Uso ya permitido en cualguier parcela
industrial de otras areas industriales del municipio (ZUI-1 y ZUI-2).

El citado instrumento de Planeamiento ha sido sometido a informacién publica, por
plazo de un mes mediante anuncios que aparecieron publicados en el Boletin Oficial de la
Comunidad de Madrid del dia 24/06/15 n° 148 en el periédico " La Razén" del dia 4/06/15 y
en el Tablon de Anuncios del Ayuntamiento.

Durante el indicado piazo de informacién plblica no se ha presentado alegacion
alguna, segiin consta en el certificado emitido por la Secretaria General del Ayuntamiento
con fecha 29 de julio de 2015.

Asimismo, consta en el expediente que se han sido emitidos los siguientes informes
sectoriales:

Ministerio de Indusfria, Energia y Turismo. Secretaria de Estado de Energia. Dir.
Gral. de Politica Energética y Minas S.G. de Hidrocarburos, de fecha 12 de junio de 2015.
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Canal de Isabel Il Gestidon de fecha 22 de septiembre de 2015.

Ministerio de Fomento. Direccién General de Aviacion Civil, de fecha 26 de octubre
de 2015,

Direccion General de Evaluacién Ambiental de la Consejeria de Medio Ambiente y
Ordenacion del territorio, de fecha 11 de febrero de 2016

Confederacion Hidrografica del Tajo, de fecha 2 de marzo de 2016

Direccién General de Proteccion Ciudadana, de la Consejeria de Presidencia,
Justicia y Portavocia del Gobierno de la Comunidad de Madrid, de fecha 19 de febrero de
2016.

Direccion General de Patrimonio de fecha 31 de marzo de 2016.

Vistos los informes favorables emitidos por la Jefa de Medio Ambiente de fecha 1 de marzo
de 2016; por el Arguitecto Municipal de fecha 5 de abril de 2016 y de la Jefa del Servicio
Juridico de Urbanismo de fecha 5 de abril de 2016, y visto, asimismo, el dictamen de la
Comision Informativa; el Pleno Municipal, por catorce votos a favor y diez en contra,
acuerda:

PRIMERO: Aprobar con caracter definitivo el Plan Especial para la implantacion del uso de
estacion de suministro de combustible en el ambito del SUNP-RI, Ordenanza Industrial ZU-
Is Grado 1° con sujecién a las condiciones de los informes sectoriales emitidos en la
tramitacion del expediente.

SEGUNDO: Remitir un ejemplar del documento, al registro administrativo de Planes de
Ordenacion Urbanistica a la Consejeria competente en materia de Ordenacion Urbanistica
de la Comunidad de Madrid.

TERCERO: Publicar el acuerdo en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid con
indicacion de los recursos procedentes contra el mismo, debiendo publicarse integramente
las Ordenanzas del mismo.

9.- PUESTA A DISPOSICION DE LA COMUNIDAD DE MADRID DE LOS
TERRENOS AFECTADOS POR EL PROYECTO DE “MEJORA EN LA RED DE
COLECTORES DEL MUNICIPIO DE COSLADA", A CARGO AL PROGRAMA REGIONAL
DE INVERSIONES Y SERVICIOS DE MADRID PARA EL PERIODO 2008-2011. Por el
Oficial Mayor en funciones de Secretario General se da lectura al dictamen emitido por la
Comision Informativa de Servicios a la Ciudad sobre el asunto de referencia.

Sra. Arroyo: Es un mero tramite que hay que llevar a cabo para mandar la documentacion a
la CAM para dar el alta definitiva al planteamiento que aprobamos en noviembre, un
certificado que hay que hacer en el pleno para agilizario.

Sr. San frutos: Nos abstuvimos en la comision porque volvemos a sufrir el chantaje de la
CAM, o de la forma un tanto rara de gestionar los recursos. Nos dicen que tenemos que
hacer los cambios en el PRISMA sin que hayan sacado la modificacion normativa, antes de
aprobar nada nos piden que pongamos a su disposicién los terrenos para hacerlo. Esto
tiene un nombre en el Caédigo Penal. Primero deme Vd. el proyecto y después le cedo el
terreno. Por lo tanto nos abstenemos, no porque no estemos de acuerdo con el proyecto
sino con la forma de gestionarlo y con las minimas garantias que tenemos respecto a lo
gue decida fa CAM.

Sr. Gonzalez: Mantenemos el mismo argumento que en el punto nGmero tres de este pleno
nos cefiimos exclusivamente al Real Decreto de 30 de diciembre en el que en el art. 4 pone
régimen de exclusiones B la solicitud que a fecha de entrada en vigor de este decreto no
cuente con la resolucion de alta, estan excluidas, preguntamos al técnico, que nos dijo que
no contaba con esta resolucion, por lo gue mantenemos nuestro voto en contra.

Sra. Lebrato: nosotros en comision informativa nos abstuvimos porque creemos que la

CAM tendria gque hacer ias cosas bien, para unas cosas este equipo de gobierno no hacer
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nada sino es estrictamente de ley, aungue no este obligado a hacerlo, y en este caso no
esta conforme a norma, pues no hay problema, pero entendemos que es necesario para
este municipio tener mejoras en los colectores, nos gustaria que el PRISMA en cuanto a los
colectores, se hubiera recogido ia reparacién o las medidas oportunas para evitar gue
vuelva a haber una riada en el Barrio de Santiago que lleve por delante ia vida de ninguna
persona, porgue eso es una cuestion de como recogemos las aguas que vienen de la parte
arriba. Nos gustaria que se hubiese soluciocnado de una vez el vertido de pluviales del
barrio del Jarama que esta sin solventar. Nos parece insuficiente la construccion de estos
nuevos colectores que vienen a aprobarse hoy la puesta a disposicion del suelo de la CAM
para que lo haga, pero pensamos que es necesario que se empiecen a reparar los
colectores de la localidad y a mejorarios, votaremos a favor.

Sra. Arroyo: Menos mal gue han venido nuevos grupos para demostrarnos que son
necesarios nuevos colectores para el municipio, aunque algunos llevamos bastantes afios
trabajando en ese linea, y por eso esta incluido en el PRISMA, porque fuimos previsores,
pero el nuevo barrio del Jarama lo tienen que hacer los propietarios, la CAM y el
ayuntamiento de Madrid, nos tiene gue seguir dando la espalda. Comunicarle D. Bernardo,
que esta misma semana ha llegado documentacion del CAM formalmente exigiendeo una
serie de certificados, entre ellos este que venimos aprobar hoy.

Sometido el asunto a votacidn, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 17; 6 del P.P., 6 del P.S.0.E. y 1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: 1 de Ciudadanos.
Abstenciones: 6; 3 de IUCM-LV, 1 del Grupo Mixto (ARCO), 1 de D. Francisco Javier
Becerra y 1 de D® Aranzazu Malinelio.

Por Decreto 68/2008, de 19 de junio, del Consejo de Gobierno de la
Comunidad de Madrid, se aprobd el Programa Regional de Inversiones y Servicios
de Madrid (PRISMA), para el periodo 2008-2011.

El PRISMA fue prorrogado hasta el 31 de diciembre de 2015 mediante
Decreto 178/2011, de 29 de diciembre, del Consejo de Gobierno. Asimismo, fue
modificado por los Decretos 25/2013, de 4 de abril y 92/2014, de 31 de julio, del
Consejo de Gobierno.

El Pleno celebrado 23 de noviembre de 2015 acorddé dar de baja las
actuaciones de “Suministro de equipo de bombeo” y “Mejora del saneamienio en
diversas zonas del municipio” y dar de alta la actuacion denominada “Mejora en la
red de colectores del municipio de Coslada” a cargo al Programa Regional de
Inversiones y Servicios de Madrid.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 8.3 del Decreto 68/2008, de 19
de junio, del Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid, las solicitudes de
alta deben ir acompanadas de la siguiente documentacion:

- Certificacion expedida por el fedatario municipal del acuerdo del érgano
municipal competente por el que se solicita el alta de la actuacion.

- Certificacion del fedatario municipal de la disponibilidad de los terrenos y de la
adecuacién de los mismos al uso al que se pretenden destinar, respecto de las
actuaciones que vayan a ser gestionadas por la Comunidad de Madrid.

- Certificacién del fedatario municipal del acuerdo adoptadoc por el 6rgano
municipal competente sobre la puesta a disposicién a favor de la Comunidad de
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Madrid de los terrenos en los que se vayan a ejecutar las actuaciones
gestionadas por ia misma.

- Informes, autorizaciones y cuantos permisos sean necesarios, segun la
legislacion aplicable en cada caso, para la realizacion de las actuaciones
gestionadas por la Comunidad de Madrid, cualquiera que sean los organocs a los
que corresponda su expedicion y que fueran susceptibles de ser aportados.

- Informe de los téchicos municipales de las actuaciones propuestas y de su
viabilidad.

Teniendo en cuenia que la actuacion aprobada estard gestionada
integramente, en todas sus fases, por la Comunidad de Madrid, es necesario poner
a disposicion de la Comunidad de Madrid los terrenos en los que se va a ejecutar la
actuacion, con indicacion de que los mismos son adecuados para el uso al que se
presenten destinar, tal y como establece el Decreto 68/2008, de 19 de junio.

Visto el informe emitido por Jefe de los Servicios Técnicos, de fecha 3 de
marzo de 2016, en el que se expone, entre otros, la viabilidad de la actuacion y la
titularidad municipal de las calles donde se va a ejecutar la actuacion, y visto,
asimismo, el dictamen de la Comisién Informativa, el Pleno Municipal por diecisiete
votos a favor, uno en contra y seis abstenciones, acuerda:

PRIMERO.- PONER A DISPOSICION de la Comunidad de Madrid los terrenos de
titularidad municipal sobre los que se van a ejecutar la actuacién “Mejora en fa red
de colectores del municipio de Coslada”.

SEGUNDO.- MANIFESTAR que los ferrenos donde se va a ejecutar la actuacion
*Mejora en la red de colectores del municipio de Coslada" estan disponibles y son
adecuados al uso que se pretende dar.

TERCERO.- NOTIFICAR el acuerdo a la Direccion General de Administracion Local
de la Comunidad de Madrid al objeto de que se proceda a la tramitacion de la
resolucion de alta de la referida actuacion.

10.- REVISION DEL CANON PARA EL DECIMOQUINTO ANO DE EJECUCION
DEL _CONTRATO SUSCRITO CON CEMUSA CORPORACION EUROPEA DE
MOBILIARIO URBANO, S.A. PARA LA CONCESION DE USO PRIVATIVO DE SUELO
PUBLICO PARA LA INSTALACION DE DIVERSO MOBILIARIO URBANO. Por el Oficial
Mayor en funciones de Secretario General se da leciura al dictamen emitido por la Comisién
Informativa de Servicios a la Ciudad sobre el asunto de referencia.

Sra. Arroyo: Voy a aprovechar para contestar algunas preguntas que me hicieron en la
comision algunos portavoces con respecto a este contrato. los metros que estan siendo
utilizados por CEMUSA en este municipio son 368,70, que el coste que pagaron al
ayuntamiento, ya que el ayuntamiento no paga a esta empresa, el afio pasado fueron
54.497 55 - € y revisado el pliego existe |a posibilidad de cambio de ubicacion, para adecuar
mejor algunos de los mupis en la zona del barrio del puerto, por tanto simplemente llevar a
cabo este punto para actualizar el canon.

Sr. Gonzalez: agradeciendo la respuesta a unas preguntas formuladas, pero quedan otras
sin contestar, luego se las comentaré.
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Sra. Quifiones: la revision del canon viene en el contrato y es habitual, pero hay otras cosas
que no nos termina de encajar, por lo que nos abstendremos. La Concejala de Urbanismo
nos ha contestado a una pregunta que presentamos por registro a 21/03, desde este grupo
municipal seguimos teniendo problemas para acceder a la informacion de este
ayuntamiento. En la contestacion no figuran los metros cuadrados. En el plan de
comunicacion del ayuntamiento el Decreto del 3/03 se habla de los cambios de ubicacion
que ha sefalado la concejala, queriamos preguntar es gue si se ha consultado con la
empresa con CEMUSA, si se van a poder a hacer, porque nos consta que la misma esta
realizando un ere de 80% de su plantilla, es decir 245 trabajadores despedidos. Queremos
aprovechar esta oportunidad para debatir en el pleno y con los vecinos/as de Coslada , si el
ayuntamiento deberia velar por unas condiciones laborales justas por un trabajo digno por
el empleo y si deberia introducir clausulas sociales en sus contratos y por lo tanto revisar
este convenio hecho hace bastantes afios con esta empresa, para parar este ere.

Sra. Arroyo: He oido en las noticias que se ha llegado a un acuerdo, asi es que el
ayuntamiento de Coslada llegaria tarde para esa negociacion. Insisto la falta de
comunicacion entre los grupes, yo no tengo ia culpa, aqui hemos venido a [a revisién del
canon, el resto de temas en ruegos y preguntas.

Sr. San frutos: intenté aclararlo en la propia comision e insisto, estamos aqui aplicando la
revision a que nos obliga el contrato, el resto de las cuestiones, las podremos discutir a la
hora de revisar el contrato si estacumpli8ende o no, y sino pedir la resolucién. Estoy
encantado de que se presenten las clausulas sociales en los nuevos contratos que se
hacen en los (ltimos nueves meses no he visto ni una sola propuesta de clausulas sociales
en las nuevas confrataciones que estamos haciendo. Estaré encantadoe de votar clausulas
sociales. Pero no he visto ninguna propuesta. ;Ha habido algunas propuesta de mejoras
sociales en los contratos gue hemos hecho hasta ahora?. No verdad?.

Sometido el asunio a votacion, se obtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 19; 7 del P.P., 6 del P.S.0.E., 3 de [UCM-LV, 2 de Ciudadanos y 1 del
Concejal no adscrito.

Votos en contra: ninguno.

Abstencicnes: 5; 4 de Somos Coslada y 1 del Grupo Mixto (ARCO).

Primero.- Por acuerdo de la Comisién de Gobierno celebrada el 7 de febrero de
2002 se adjudicé a CEMUSA CORPORACION EUROPEA DE MOBILIARIO URBANO, SA
el concurso convocado para la concesion de uso privativo de suelo plblico para la
instalacion de diverso mobiliaric urbano. El contrate se formalizé en documento
administrativo el 4 de marzo de 2002, y por una duracién de veinte afios.

Segundo.- Por Comision de Gobierno Municipal de 3 de abril de 2003 se acordé6 la
revision del canon para el segundo afio de ejecucion del contrato, y por las Juntas de
Gobierno Local de 20 de mayo de 2004, 6 de octubre de 2005, 15 de junio de 2006, 8 de
noviembre de 2007, 16 de mayo de 2008, 16 de abril de 2009, 4 de noviembre de 2010y 14
de abril de 2011 se revisaron los precios del tercer, cuarto, quinto, sexto, séptimo, octavo,
noveno y décimo afio de contrato, respectivamente. Los Plenos Municipales celebrados el
16 de mayo de 2012, el 15 de julio de 2013, el 17 de marzo de 2015 y el 15 de abrit de
2015 acordaron las revisiones del canon para el undécimo, duodecimo, decimotercer vy
decimocuarto afio de contrato respectivamente. La dltima revisidén ascendid a 145,89 €/m2
de superficie publicitaria o fraccion de explotacion.

De conformidad con el pliego de condiciones que rige el contrato, el canon que
resulte de |a adjudicacion no sufrira variacion alguna. Para el segundo afio de contrato, y
sucesivos, se modificara en funcién de las variaciones en los precios que fije el Indice de
Precios al Consumo General (IPC) del afio de conirato publicado por el Instituto Nacional
de Estadistica, aplicandose sus resultados al importe del canon de adjudicacion y, en
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sucesivos anos a los canones revisados. El IPC a aplicar sera el interanual correspondiente
al de la fecha final de presentacion de ofertas, que fue el 19 de enero de 2002.

Tercero.- En fecha 22 de enero de 2016 (RE 1208), Cemusa-Corporacion Europea
de Mobiliaric Urbano SA presenta documentacion para la renovacion del contrato
(certificados de estar al corriente de sus obligaciones con Hacienda y con la Seguridad
Social, e Impuesto de Actividades Econémicas).

Vistos los antecedenties expuestios, la documentacion presentada por el contratista,
y el informe emitido por la Jefa de Contratacion y Compras, D? M? Dolores Carmona Cano
el dieciocho de febrero de dos mil dieciséis, y visto el dictamen de la Comisidén Informativa
de Servicios a la Ciudad; el Pleno Municipal, por diecinueve votos a favor y cinco
abstenciones, acuerda:

PRIMERO.- Revisar el canon de adjudicacion del contrato suscriio con CEMUSA
CORPORACION EUROPEA DE MOBILIARIO URBANO, SA el 7 de febrero de 2002 para
la concesidn de uso privativo de suelo publico para la instalacién de diverso mobiliario
urbano para el décimo quinto afio, modificandolo en funcion de las variaciones en los
precios fijados por el Indice de Precios al Consumo General del afio de contrato publicado
por el INE, conforme al [PC del periodo comprendido entre enero de 2015 y enero de 2016,
enun — 0,3 %. El canon revisado para el décimo quinto afio de contrato (4 de marzo de
2016 a 4 de marzo de 2017), que debera ingresar el concesionario a partir del 19 de junio
de 2016, ascendera a 145,45 €/m2 de superficie publicitaria o fraccion de explotacion.

SEGUNDO.- Notificar el acuerdo a los interesados, con indicacion de los recursos
procedentes.

11.- ASUNTO URGENTE. PROPUESTA DE LA CONCEJALA DELEGADA DE
ECONOMIA, HACIENDA, PERSONAL, JUVENTUD E INFANCIA SOBRE DEVOLUCION
DE LA PAGA EXTRAORDINARIA DEL MES DE DICIEMBRE DE 2012 AL PERSONAL
EVENTUAL DEL AYUNTAMIENTO DE COSLADA.- Por el Oficial Mayor en funciones de
Secretario General se da lectura a la propuesta Concejala Delegada de Economia,
Hacienda, Personal, Juventud e Infancia sobre el asunto de referencia.

Sometida la urgencia a votacion, se ohtiene el siguiente resultado:

Votos a favor: 22; 6 del P.P., 6 del P.S.0.E., 4 de Somos Coslada, 3 de [UCM-LV, 2
de Ciudadanos y 1 del Concejal no adscrito.

Votos en contra: ninguno.
Abstenciones: 2; 1 del Grupo Mixto (ARCQO) y 1 de D. Valentin Otero.

Sra. Arosa: Es practicamente igual al punto namero cinco, el nimero 11 lo Unico que
recoge actualmente es la devolucién de la paga extra del personal eventual de este
ayuntamiento y por tanto sujeto a las mismas condiciones que se ha votado el punto
nimero cinco y siguiendo la legislacion actual de la ley de presupuestos del afio 2016.
Aprobamos esta propuestas y esperamos que los demas grupos lo apoyen.

Grupo Somos: en la comision nos abstuvimos porgue no formamos parte la legislatura
anterior del gobierno municipal, perdén de la corporacién municipal, y aunque el grupo
somos Coslada hemos indicado que no estamos conformes con parte de los salarios que
cobran el personal reconocido como eventual, creemos que no es el debate de ahora, por
lo que creemos que se les debe devolver la paga que par entonces se les quito.

De conformidad con lo establecido en el 1 del Real Decreto Ley 10/2015, de 11 de
septiembre, las distintas Administraciones publicas, asi como sus entes
dependientes y vinculados, abonaran dentro del ejercicio 2015, y por una sola vez,
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una retribucion de caracter extraordinario cuyo importe sera el equivalente a 48 dias
o al 26,23 por ciento de los importes dejados de percibir como consecuencia de la
supresion de la paga extraordinaria, asi como de la paga adicional de compiemento
especifico o pagas adicionales equivalentes, correspondientes al mes de diciembre
de 2012, por aplicacion del Real Decreto-ley 20/2012, de 13 de julio, de medidas
para garantizar |a estabilidad presupuestaria y de fomento de la competitividad, con
el alcance establecido legalmente.

La Disposicién Adicional Duodécima de la Ley 48/2015, de 29 de octubre, de Presupuestos
para 2016, apartado 1, titulada "Recuperacion de la paga extraordinaria y adicional del mes
de diciembre de 2012" establece que cada Administracién Publica, en su ambito, podra
aprobar dentro del ejercicio 2016, y por una sola vez, una retribucion de caracter
extraordinario cuyo importe sera el equivalente a las cantidades aun no recuperadas de los
importes efectivamente dejados de percibir como consecuencia de la supresién de |a paga
extraordinaria, asi como de la paga adicional de complemenio especificc o pagas
adicionales equivalentes, correspondientes al mes de diciembre de 2012, por aplicacion
del Real Decreto-ley 20/2012, de 13 de julio (RCL 2012, 976, 997), de medidas para
garantizar |a estabilidad presupuestaria y de fomento de la competitividad, con el alcance y
limites establecidos en la presente disposicién. Las cantidades que, en cumplimiento de
esta disposicion adicional, podran abonarse por este concepto, sobre el importe dejado de
percibir por cada empleado en aplicacion del articulo 2 del Real Decreto-ley 20/2012, seran
las equivalentes a la parte proporcional correspondiente a 91 dias de la paga extracrdinaria,
paga adicional de complemento especifico y pagas adicionales del mes de diciembre. Las
cantidades que se reconozcan por este concepto al personal a que se refiere el apartado 5
del articulo 2 del Real Decreto-ley 20/2012, por no contemplarse en su regimen retributivo
la percepcién de pagas extraordinarias o por percibir mas de dos al afio, seran las
equivalentes a un 49,73 por ciento del importe dejado de percibir por aplicacién del
mencionado precepio.

Teniendo en cuenta la situacién econdmico-financiera actual del Ayuntamiento y visio el
informe emitido por la Técnica de Relaciones Laborales de fecha 6 de abril de 2016, que
acompana cuadro de cantidades a abonar por recuperacion del 75,96 % de la paga
extraordinaria de 2012 (24.861,02 €) con el visto y conforme de la Intervencién municipal y
visto el informe juridico emitido por el Departamento de Secretaria General el dia 8 de abril
de 2016, referencia 12/16, considerando que el 24,04 % restante para la recuperacion de la
totalidad de las retribuciones en concepio de paga extraordinaria de diciembre de 2012 se
va a abonar sin necesidad de un nuevo acuerdo plenario segun los informes emitidos en el
expediente, y vista, asimismo, |a propuesta de la Concejala Delegada; el Pleno Municipal,
por veintidés votos a favor y dos abstenciones, acuerda:

PRIMERO.- RECONQCER con cargo al Presupuesto del 2016 el importe de 24.861,02
€, a favor del personal eventual del Ayuntamiento en el periodo de devengo de la paga
extraordinaria de diciembre de 2012, comespondiente a la supresion de la Paga
Extraordinaria en aplicaciéon del Real Decreto Ley 10/2015, de 11 de septiembre y de la
Disposicién Adicional Duodécima de la Ley 48/2015, de 28 de octubre, de Presupuestos
para 2016.

SEGUNDO.- AUTORIZAR Y DISPONER a favor del personal eventual los impories
individualizados indicados en el cuadro de cantidades anexos al informe del Departamento
de Personal, en concepto de recuperacion de un 75,96 % de la paga extraordinaria de
2012, por un importe total de 24.861,02 €, para su posterior ordenacion de pagos por la
Alcaldia-Presidencia.
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NOMINA | NOMBRE 26,23 % 49,73% $)PAGAR (75,96
1625 RODA ANGELES, MARIA ANGELES | 445,91 845,41 1.291,32
4017 CANAY RODRIGUEZ, GLORIA 445,91 845,41 1.291,32
4018 SOUSA PINA, JOSE VENTURA 445,91 845,41 1.291,32
4019 SANCHEZ MERINO, JOSE MANUEL | 445,91 845,41 1.291,32
4012 GARCIA LOZANO, PABLO 847,01 958,94 1.805,95
4010 OTERO PEREZ, VALENTIN 843,11 1.598,46 2.441,57
1614 BRANDIS GARCIA VILLALBA, MARIA | 847,01 1.605,84 2.452,85
CONCEPCION
4011 SANCHEZ GOMEZ, MARIA DEL | 847,01 1.605,84 2.452,85
PRADO
4014 PALOMO RODRIGUEZ, BEATRIZ 847,01 1.605,84 2.452,85
4015 MENARGUEZ CABEZAS, AINHOA 847,01 1.605,84 2.452,85
4020 MARTIN RODEROQ, MARIA LUISA 860,81 1.632,01 2.492.82
1612 ALONSO BARAHONA, FERNANDO | 1.085,68 2.058,32 3.144,00

TERCERO.- NOTIFICAR el acuerdo a los interesados en el procedimiento, dando trasiado
a los Departamentos de Intervencion y Personal.

CUARTO.- DAR CUENTA, con postericridad a la adopcion del acuerdo, a la Comisién
Informativa de Hacienda, Personal y Seguridad y Especial de Cuentas, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 47 del Reglamento Organico Municipal.

B) MOCIONES, CONTROL Y FISCALIZACION:

RUEGOS Y PREGUNTAS.

Sr. Gonzalez: Unas cuestiones. La primera hemos visto que ha convocado Vd. junta de
portavoces para el tema de las actas, me gustaria saber si en alglin momenio se va a fraer al
pleno la aprobacion de las actas después del informe emitido por el secretarioc general en
funciones y si estas actas, aungue sean de forma sucinta, se van a publicar en algin
momento Web, ya que la Gitima publicada data de octubre del afio pasado. Es grave que no
se publiquen las actas completas, pero es mas grave que no se haga tampoco de forma
sucinta con el resultado de las votaciones. Segunda cuestion: CEMUSA. ya se ha dado
respuesta a unas de las cuestiones planteadas, quedan otras pendientes como la periodicidad
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de recogida de pilas, el afio pasado la recogida de la puerta del ayuntamiento estaba
desbordado y sigue en las mismas condiciones, entiendo que no se han recogido desde el
afo pasado, creo que es incumplimiento grave del contrato. También creo que iba recogida
en la mejora la limpieza de grafitis que no se si se esta llevando a cabe. Revisar el contrato
por si hubiese algln otro tipo de incumplimiento, por si hubiera gue poner la multa pertinente.

Sr. Martin: Llevamos una semana recibiendo alguna queja de vecinos/as de Coslada, acerca
de plagas de oruga procesionaria en nuestro municipio, nos preocupa bastante por el riesgo
para nifos/as y mascotas, queriamos saber si se va a actuar para erradicar estas plagas y de
cucarachas que por la temperatura se incrementa.

Sra. Castejon: Sra. Gonzalez Ausin, Tenemos conocimiento que las gestiones para la
apertura del centro de enfermos mentales estad muy avanzadas, ;jesta aprobado ya el
convenio con la Comunidad?, ¢hay fecha, en que fase esta este proceso? Creemos que la
otra parte del macro centro de Servicios Sociales hay que darle un uso ya, los ciudadanos se
pregunta gque se va a hacer ahi. Lo hemos preguntado varias veces y no se nos ha
contestado y creemos que es de mucho interés para la ciudadania.

Sr. San Frutos: Tenemos preguntas sin contestar del anterior pleno, como la de sobre
iporque se habia pagado por parte del ayuntamiento a trabajadores municipales una
gratificacion por participar en el proceso electoral, cuando esto corre a cargo del Ministerio del
Interior?, hubo un curso de sindrome de la mujer trabajadora y queriamos que se especificara
si el mismo se habia dado en horas de trabajo, sabiamos que era presencial pero no si se
habia realizado en horas de trabajo, ya que el que lo da como el que lo recibe son
trabajadores municipales. Avances sobre el cumplimiento de la mocion sobre acogimiento de
refugiados, gue gestiones se estaban haciendo, que presupuesto se estaba dedicando si el
censo se habia abierto o no de aquellas familias que pudieran ser de acogida, si se habia
hecho una normativa, lo preguntamos y hasta ahora no hemos recibido contestacion.

Hemos visto un decreto del alcalde aprobando plan estratégico sobre participacion ciudadana,
gue nos preocupa, que no haya contrato con el resto de los grupos antes de firma el decreto.

Es cierto que este plan practicamente recoge lo que dice el reglamento de participacion
ciudadana, con alguna modificacidn, sobre todo a las ayudas de emergencia, que se modifica
vy no se si en el momento de ejecutarla sera posible o no.

No se llego a hacer el plan estratégico porgue se entendia incluso los informes del interventor
cuando pasamos la revision cada afio de [o que era justificacion, de que el propio reglamento
era un plan estratégico, porque hablaba de |la necesidad de dotacion economica. Creemos
que se tendria que haber consultado con todos los grupos, por si podemos aportar.

Sra. Molinello: Mi pregunta es sobre un documento que se pasé por registro del colegio
publico Pablo Neruda, reclamando que las aceras que daban al colegio en la c¢/. chile estan
ievantadas por las raices de los arboles y perjudican por caidas en nifios y adulfos, a fecha de
hoy no se ha contestado. y rogariamos se hiciera al colegio.

Sr. Gonzalez: Sobre el Decreto 2016/1033 creacidn del departamento de seguridad y
emergencia, creemos que antes de emitir el decreto deberia informar al resto de grupos de la
corporacion queriamos saber si esta nueva creacion supone un coste a las arcas municipales.
Nos gustaria que nos explicase el porque de este plan estratégico de subvenciones cuando
se esta trabajando en la modificacién del reglamento de participacion ciudadana. Queremos
gque nos aclare porque firmé un decreto el 2016/1066 sobre el servicio obligatorio en el
dispositivo de seguridad de la 38 media maratén del 2016, si es que no habia consenso con
las secciones sindicales de la policia municipal o cual ha sido el inconveniente para tener que
llegar a esta medida y para las fiestas mayores del municipic estan trabajando ya para que
esto no suceda.
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Sr. Quifiones: A la Concejala de vias y obras, se han dado unas obras de subsanacién en la
avenida. Principes de Espafa a la altura de la rambla, porque cuando se entrego la obra la
acera no media lo estipulado y habia farolas en medio, esto se ha subsanado pero las nuevas
obras han dsjado [as aceras sin rebaje por lo que no son accesibles, rogamos se hagan
accesibles y que nos digan cuanto ha costado esa subsanacion.

Sra. Plaza: Para la representante en la Mancomunidad del Este, Sra. Arrayo. ¢la posicion de
Coslada en esa Mancomunidad con respecto al macro vertedero de Loeches es favorable a
su instalacion o no?. Por otro lado en las Ultimas semanas se estan produciendo atropellos en
la confluencia de la C/. Puerto de Barcelona con la C/ Mar Cantabrico, en toda esa avenida
gue al ser mas amplia parece que invita a ir a mas velocidad. Queriamos saber soluciones
para tratar de evitar los atropellos.

Sra. Lebrato: Vuelvo a insistir en saber como va el proceso del auxiliar administrativo del
centro civico el Cerro, que no he tenido respuesta sobre ello. Hoy pregunto por el proyecto del
Coslada juega he presentadc pregunias por el regisiro para estuvieran con tiempo porque
luego llegan tardias, creo que todavia no hay presupuesto, por lo que no esperc respuestas
claras, pero he pedido datos de memorias anteriores para valorar si va a haber un incremento
o no de plazas porque la publicidad gue se ha difundido es la misma, no aparece el periodo
que se puede pedir por familia que sabemos que son cuatro como en ediciones anteriores y
saber también si se ha hablado con los clubes deportivos porque sabemos que también
hacen campafas de campamentos deportivos, para que en caso de que no se cubran las
necesidades de las familias de Coslada en conciliacion para el periodo estival si hay un
acuerdo o se va a centralizar de alguna forma la oferta de plazas en el municipio.

Sra. Robles; vengo con una camiseta reivindicativa que al parecer a algunas concejalas del
partido popular les sienta mal que vengamos con ellas, como bien se puede ver en la
camiseta lo que decimos es que el fin de la pobreza es una decisién politica, por lo tanto
pnodemos hacer caso, se ha hecho la pregunta, nosoiros decimos que se conteste siempre a
todos los grupos municipales, pero este consistorio hizo una declaracion institucional diciendo
gue éramos refugio y no estamos haciendo nada para cumplir las mociones. Por tanto
pregunto al equipo de gobierno que estd haciendo para instar a los organismos superiores
para que Coslada y Espafia sea un pais solidario y podamos acoger a los refugiados
independientemente de las politicas que la Unién Europea, miren para otro lado.

Traigo la de la escuela publica también, ya que la que defendemos todos/as tenemos la
obligacion como consistorio y como ayuntamiento. Preguntar ;como se estan cumpliendo los
contratos que hay de limpieza para nuestros centros escolares, tanto de colegios publicos que
es competencia nuestra, como los de los institutos que aun siendo de la CAM deberiamos
estar pendientes y saber como se estan dando y en que condiciones en el tema de limpieza
porque eso afectan a nuestros nifos y nifias independientemente que sea la CAM.

Me podria quitar la camiseta y ver las de la marcha de la dignidad y en eso también nos
gustaria saber que acciones... ;por qué las marchas por la dignidad, porque realmente desde
nuestro municipio también podemos hacer cosas para todas aguellas personas que lo Unico
gue piden son pan, techo, trabajo y dignidad. Desde accion social de nuestro municipio
aumentando las partidas se pueden hacer muchas cosas sin necesidad de estar
escondiéndonos siempre en las politicas superiores.

Me llama la atencién de que hoy no se haya solicitado un minuto de silencio por la mujer que
ayer fue asesinada, cuando este consistorio tiene una declaracion institucional contra el
terrorismo machista, contra la violencia de género. He estado esperando todo el pleno por si a
alguien, incluido el Alcalde, pedia ese minuto de silencio por esa mujer que tiene el mismo
derecho de que se lo guardemos.

Sra. Gomez: En enero o febrero pedi que me diesen copias de las facturas de la campana de
navidad y me contestan en abril y me remiten a intervencion, yo las pido en febrero porque la
campafia y la Ultima actividad fue el ultimo fin de semana de enero, me podia haber
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contestado antes, cuando se me contesta que la campafa ha salido satisfactoriamente,
pediria por favor que se conteste a las preguntas que hacemos.

El fin de semana nos llegaron del club de natacién, que el fin de semana del 6 y 7 de febrero
qgue se celebrd la primera jornada de juegos municipales, hubo un problema que los tubos de
climatizacion que estan encima de las gradas se desprendieron y podia haber sucedido que
se desprendieran dei todo y causar un incidente. Quisieron clausurar la grada entera y que
bajo su responsabilidad Vd. admitia la mitad de la grada. Yo le aconsejo gue si los
trabajadores y técnicos aconsejan gue se clausure la grada, fue un poco irresponsable si Vd.
bajo su responsabilidad dijo que entraran en la grada, por que habia padres y madres. Nos
consta que el 31 de marzo se tuvo que suspender una actividad también por ese incidente,
¢,se ha arreglado, si 0 no?. Entiendo gque no.

Me sumo a lo que han dicho |U y Ciudadanos sobre el plan estratégico sobre subvenciones, si
es un plan estratégico 2015-2019 y hace referencia al reglamento de paricipacion ciudadana
en el que supuestamente estan trabajando y quieren remodelar, no tienen mucha intencidn.
Una pregunta para el Sr. Sergio Herradén, jtiene un Vd. intencidén de cerrar el pabelldn de la
Via?.

Estoy esperando la respuesta a los escritos 53/43 53/55 dirigidos a cultura, la pregunta al
concejal de cultura, Sr. MARIN, ;conoce que la administracién esta sometida a la ley de
contratos del sector plblico?. si o no.

Sr. Alcalde: Se le contestara en tiempo y forma y no espero que no sean tan escuetos los
concejales a la hora de su contestacion.

Sra, Gomez: hago la siguiente pregunta: ;su cargo de confianza también conoce que la
Administracion esta sujeta al contrato del sector publico?.

Tercera pregunta: jtiene su cargo asesor de la concejalia de participacién ciudadana y cultura
trabaja asesora o tiene algo que ver con la empresa actualmente After Factor S.L.7.

Sra. Gomez; pregunta para el Sr. Herraddn, necesitaria que me pasase los gastos que se han
producido en la Glitima celebracion de la cuarta semana de la salud. Realizar un ruego al
Alcalde, en el pleno del mes de octubre en el puente saliende o a la enirada de Coslada a la
altura del barrio del Puerio, habia varias personas segun habia paseando sin techo, que
vivian debajo del puente, a una altura bastante considerable, le rogué que actuara, parece ser
que han actuado porqgue han subido un tabicaje que han hecho de hormigén pero queda un
hueco y sigo comprobando que siguen las personas metiéndose en esos huecos, le ruego
que actuen, aunque eso pertenezca a ADIF, creo que corren peligro a la hora de saltar el
hormigdn.

Sr. Alcalde: Se dio instruccion a ADIF, pero se volverd a contactar con la empresa para su
solucidn.

Sra. Gomez: Ademas ahora les facilita mas porque antes estaban al descubierto y ahora
parece que como si hubiese quedado una casita, queda a una altura aproximadamente de un
metro, antes ponian cartones pero ahora estan mas cubiertos y no les hacen falta.

Sra. Garcia Ferrer: Una reflexién, se acordaran que en el pasado pleno, simplemente por
portar unos papeles que decian, yo soy judio, yo soy cristiano tuvimos que ver como la policia
focal nos invitaba a que nos o nos quitabamos los carteles o abandonabamos el pleno, no se
si la diferencia entre las tres camisetas que Vd. portaba y esto es que Vds. apoyaron la
investidura de este Alcalde y nosotros no, sino no veo una razén objetiva para hacer esa
diferenciacion y ese agravio entre grupos y [e ruego que tenga en consideracion este tipo de
conducto, Sr. Alcalde. Sin entrar en las camisetas que unas las defendemos y otras no,
porgue nosotros lo que creemos es que al final tanta camiseta lo que provoca es una libertad
de movimiento, un encorsetamiento muy propic de la izquierda en el que no cabemos todos.
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Una pregunta a la Sra. Ausin sobre exclusion social, se cedié un espacio publico en Ciudad
70 para programas de exclusion social a una entidad que se llama Realidades, nos gustaria
saber cuando se va a poner en marcha ese nuevo dispositivo que estaba en reforma.

A la Sra. Orosa, nosotros iniciamos la peticion a catastro para hacer la revision catastral
porque el Ibi estaba un poco desproporcionado y en base a una ponencia de valores antigua,
agradecemos que mantuviesen esa solicitud y en el mes de Junio Juiio quiero recordar la
gratificaran como tenia que ser por parte del gobierno entrante, entendemos que ha tenido
gue haber respuesta y nos gustaria saber cual es la misma y desde cuando la explicacién, por
que entendemos que conilevaria a modificar las Ordenanzas y a contar posiblemente con la
merma de 700.000 a 1.000.000 de euros que era la prevision hecha desde el departamento
de hacienda, significativa también a la hora de abordar los presupuestos.

Sr. Lépez: nos gustaria que nos pasaran un informe del coste de la consulta popular que
realizado Vds. hace poco, referente a la celebracién o eliminacion de los toros de las fiestas
taurinas en Coslada, referente a los funcionarios que han estado trabajando unas horas y la
policia, y al despliegue en varios dias, y queremos conocer su coste.

La siguiente pregunta es la consulta popular el resuitado ha sido, con una pregunta un poco
enrevesada que no era muy clara y donde crec que ha habido muchos errores por parte de
gente a votado si cuando lo gueria era que siguiera habiendo toros, al no ser vinculante el
resultado, ¢va Vd. a quitar los toros en las proximas fiestas de Coslada, si 0 no?.

Mi grupe le ha realizado por escrito la pregunta de varias cuestiones referente a la préxima
inauguracién del teatro de Coslada, gueremos tener el contrato que parece ser que ha
firmado con el ballet nacional de Espafia, queremos saber si es verdad que se ha llevado a
cabo ese contra y lo queremaos, queremos saber si el teatro esta ya con fodos los parabienes,
los informes técnicos juridicos, etc., etc. para poder abrirlo, pues sabra Vd. que es necesario
tenerlos en condiciones no vaya a haber el dia de la inauguracion algan accidente y podemos
tener problemas.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, por el Sr. Pres)é'lte se Ievanta"a sesion, en el
lugar y fecha al principic indicados, siendo las diecinueve horas y cuaren inlitos.- Doy fe.
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